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Abstract 
The political structure, as the determinant of property rights and the maintainer of order, 

plays a crucial role in a country's development. However, this structure faces numerous 

obstacles in effectively reforming property rights. Political parties, through their unique 

functions, can help overcome these barriers. Stronger parties—provided they embrace 

development-oriented ideologies—are likely to be more effective in this 

regard.Nevertheless, political parties are products of the socio-economic 

transformations of the Western world, and embedding them into the political structures 

of developing countries—such as Iran—does not necessarily yield similar outcomes. 

The aim of this study is to examine the impact of party strength on economic growth 

rates in countries with per capita output levels comparable to Iran, making the findings 

to the Iranian context. The model used is a dynamic panel model estimated using the 

System Generalized Method of Moments. The dataset covers the years 1990 to 2023. 

The results reveal a positive and statistically significant relationship between party 

strength and economic growth rates in the selected countries over the past three 

decades. A comparison between Iran and the selected countries shows that Iran ranks 

low on the party strength index. Furthermore, an analysis of the components of this 

index in Iran indicates that most active political groups lack long-term vision, coherent 

ideological framework, organizational complexity and stable links wtih society—

factors that could diminish their capacity to confront obstacles to growth within the 

political structure. 
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Extended Abstract 
Introduction 

The political structure, as the determinant of property rights and the maintainer 

of order, plays a crucial role in the path of economic growth in countries. 

However, this structure faces several obstacles to effectively reforming property 

rights, including short-termism among politicians, informational deficiencies, 
inability to manage social conflicts, and ideologies misaligned with development. 

Political parties, due to their specific functions, can help mitigate these barriers—

provided their economic ideology is not incompatible with development. The 
stronger these parties are, the more effectively they can perform these 

functions.Political parties are organizations born out of the socio-economic 

transformations of the Western world, and due to the non-transferability of 

institutions, they may not fulfill the same roles in developing countries. Given 
this context, the question arises: have stronger political parties in developing 

countries been able to create conditions conducive to greater economic growth? 

To answer this question, a sample of developing countries with per capita 
income levels similar to Iran has been selected. This approach provides a more 

homogeneous sample compared to previous studies and facilitates both the 

comparison of Iran with the selected countries in terms of party strength and the 
use of the findings for future research on Iran. Accordingly, the central research 

question is precisely this: Has the strength of political parties in developing 

countries with per capita output similar to Iran contributed to fostering greater 

economic growth? 

Method 

To address the main question of this study, countries with gross per capita output 

more than twice that of Iran or lower than Iran in 1990 were excluded from the 
sample. The remaining 58 countries fall roughly within the middle third of the 

global per capita income ranking. The study covers the years 1990 to 2023. The 

baseline model is a dynamic panel regression equation, which is consistent with 
Solow and Lucas agrowth models. The dependent variable is the logarithm of 

PPP-adjusted gross output, sourced from World Bank data. The main independent 

variable is the party strength index introduced by Bizzarro et al., which is the 
average of five organizational indicators of political parties from the V-Dem 

database.According to the theoretical framework, party strength must be 

accompanied by a development-oriented ideology to positively influence growth. 

Therefore, property rights are included in the baseline model as a control variable 
representing the prevailing ideology. This variable, also sourced from the V-Dem 

database, reflects the perceived security of property rights. Higher values indicate 

the dominance of market-oriented ideology, while lower values suggest a 
socialist economic orientation. Data for these variables are available for all 

country-year observations in the sample. 
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In addition to estimating the baseline model, other specifications included 

variables such as armed conflicts, level of democracy, good governance 

investment-to-output ratio, adolts schoooling years, and population growth to test 
the robustness of the results. The models were estimated using the System GMM, 

which is appropriate given the presence of slow-moving variables like party 

strength and property rights. 

Results and Discussion 

The estimation results indicate a significant, positive, and substantial effect of 

party strength on GDP growth rates in the selected countries. These findings 

remain robust even after importing additional variables into the model. Stronger 
protection of property rights also shows a significant and positive impact in most 

estimations. The small and statistically insignificant coefficient of the democracy 

variable aligns with previous studies. When direct growth determinants—namely 
the investment rate, population growth rate, and schooling—are added to the 

model, the coefficient for party strength decreases but remains statistically 

significant. 

The results of the Sargan test and second-order autocorrelation confirm the 
validity of the instruments used. The Wald statistics indicate that the models are 

statistically significant. Notably, the estimated convergence rate ranges between 

2.7% and 5.8%, which is closer to the predictions of the Solow growth model 
than predictions of the Lucas growth model. 

Compared to the selected countries, Iran has experienced lower per capita 

growth over the past three decades. Iran ranks among the lowest in the party 
strength index. The main weakness of Iranian political parties lies in their lack of 

long-term vision, coherent ideological framework, organizational complexity and 

stable links wtih society. 

Conclusion 

The positive relationship between party strength and economic growth in 

developing countries is a noteworthy finding—especially considering that the 

formation of political parties in these countries has largely been a replication of 
models from the developed world, rather than the result of indigenous socio-

economic transformations. Although the non-transferability of institutions makes 

it difficult to offer direct policy recommendations for strengthening parties in 
Iran, the evidence from this study highlights the need for further research and the 

accumulation of localized knowledge in this area. 

In this study, we examined political parties through the lens of their 

organizational strength. However, a party’s capacity to act and its motivation to 
drive economic change are not solely dependent on its internal structure. The 

competitive and interactive environment among parties plays a crucial role in 

shaping both their incentives and organizational strength. Electoral laws, party 
regulations, and the broader rules that define the political playing field are 
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therefore of great importance in this context. It is recommended that future 

research take these factors into account. 
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 چکیده
 نیاما ا کند؛یمفا ی در توسعه کشورها ایاکنندهنییتعنظم، نقش  کنندهحفظکننده حقوق مالکیت و تعیین عنوانبهساختار سیاسی 

 توانندیمبا عملکردهای ویژه خود  است. احزاب سیاسی روروبهکارایی حقوق مالکیت  نداد رییتغساختار با موانع متعددی در جهت 
تا خواهند ؤثرتری در این راسبا توسعه عملکرد م سوهمبه شرط داشتن ایدئولوژی  قدرتمندتر احزاب در رفع این موانع مؤثر باشند.

ای در ساختار سیاسی کشوره هاآنهستند و جاسازی  سیاسی دنیای غرب-زاییده تحولات اقتصادی ،احزاب سیاسی داشت؛ اما
هدف از این پژوهش بررسی اثر قدرتمندی احزاب بر نرخ  ندارد. همراهبهنتایج مشابهی را  الزاما  ایران  هاآن ازجملهو  توسعهدرحال  

یک  کاررفتهبهوی الگ باشد. ترادهاستفقابلتا نتایج برای ایران  ،رشد اقتصادی در کشورهای با تولید سرانه نزدیک به ایران است
 0991 یهاسال فادهمورد است یهادادهسیستمی برآورد شده است.  افتهیمیتعمالگوی تابلویی پویا است که با استفاده از گشتاورهای 

نتخب ورهای م. نتایج حاکی از ارتباط مثبت و معنادار قدرت احزاب و نرخ رشدی اقتصادی در کشردیگیبرممیلادی را در  0102تا 
رتبه پایین ایران در شاخص قدرت احزاب است. همچنین  دهندهنشانطی سه دهه اخیر است. مقایسه ایران با کشورهای منتخب 

دید  فاقد عمدتا  سیاسی فعال در ایران،  یهاگروه که دهدیمهای سازنده شاخص قدرتمندی احزاب در ایران نشان بررسی مؤلفه
مقابله با موانع  برای هاآنقدرت  تواندیمهستند که  جم، پیچیدگی سازمانی و پیوندهای پایدار با جامعهی منسنظام فکر  ،بلندمدت

 .رشد در ساختار سیاسی را کاهش دهد

 سیستمی افتهیمیتعمگشتاورهای  ،قدرت احزاب ایدئولوژی، حقوق مالکیت، رشد اقتصادی،ها: کلیدواژه

 JEL: D72, O40, P26, B52.C60 بندیطبقه
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 مقدمه. 1
عوامل  رنهادی وابسته است.رشد اقتصادی موضوعی پیچیده است که به بسیاری از عوامل نهادی و غی

د و خو ندیآیمکاهش هزینه مبادلات به وجود  منظوربه شوندمحسوب می قواعد بازی درواقعنهادی که 
بندی . در یک تقسیمشودیمبندی رسمی و غیررسمی تقسیم یهاتیمحدودبه دو بخش 

بندی قسیمت هاقراردادو  سیاسی و قضایی، قوانین اقتصادیبه قوانین  توانیمرسمی را  یهاتیمحدود
ر مبادلات را نظارت ب یهایژگیوگیری و ساختار اصلی تصمیم درواقع ،کرد. قوانین سیاسی و قضایی

( 0211) 1«ورثن»اند. به عقیده کننده حدود و ثغور مالکیتو قوانین اقتصادی مشخص کنندیمتعیین 
، افق سوی سرمایه اندکرا به هابنگاه ثباتی حقوق مالکیت و اجرای ضعیف قوانین در جهان سومبی

ت که اس ییهاآن هاتیفعال. در این حالت سودمندترین دهدیمکوچک سوق  یهااسیمقمدت و کوتاه
 نه خلق ثروت جدید. ،به توزیع مجدد ثروت مربوط است

 اهنآوظیفه اجرای  هادولتی وظیفه تعیین قوانین و گذار قانونمجالس  ،امروزی یهاحکومتدر 
یاسی س رندگانیگمیتصمواسط بین مردم و  یهاسازمانعنوان را بر عهده دارند. در این میان احزاب به

ن و تعیی هادولتنقش مهمی در تشکیل مجالس و  دهندیمکه هزینه انتخاب را برای مردم کاهش 
و  مداراناستبلندمدت برای سی یهازهیانگ کردنفراهم دارند. احزاب قدرتمند با  هاآن یر یگجهت

زمینه  نندتوایمبا توسعه،  جهتهماقتصادی  یهااستیسحقوق مالکیت و  قدرتمندترهمچنین اجرای 
فردی بر  یهازهیانگ. در مقابل غلبه (2112و همکاران،  2بیزارو)رشد اقتصادی بیشتر را فراهم کنند 

 هانآتوسط  ناکارآمدتوزیعی  یهااستیس کردن دنبالمداران باعث در سیاست حزبی یهازهیانگ
. البته این نکته را باید در نظر داشت که اگر قدرت احزاب سیاسی (0101، 4و اسنایدر 3پریمو) خواهد شد
در جهت معکوس عمل کرده و روند رشد را  تواندیم ،قرار گیرد ضدتوسعه یهایدئولوژ یادر خدمت 

 .(2112بیزارو و همکاران، )ند تخریب ک
. ستنده غرب دنیای در اقتصادی-امروزین آن، برآمده از تحولات اجتماعی به شکلاحزاب سیاسی 

در قرن سیزدهم میلادی موجب تشکیل  اختلافات مالیاتی میان حکومت و اشرافمثال  عنوانبه
، در قرن دادیما در تصمیمات حکومتی دخالت مجلس اعیان انگلستان شد که اشراف و نجبا ر 

آن نمایندگان شهرها در تصمیمات دخیل شدند. سپس  موجببهچهاردهم مجلس عوام تشکیل شد که 

                                                        
1. Douglass North 
2. Fernando Bizzarro 

3. David Primo 
4. James Snyder 
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 گرین توسعه و آینده  هایز پژوهشمرک 

 حامی آن قدرت پادشاه یهافئودالدر قرن هفدهم میلادی با شورش طبقه صنعتگر علیه پادشاه و 
)حامیان طبقه صنعتگر( از میان این  هاگیو( و داراننی)حامیان زم هایتور محدود شد. دو حزب 

شدن گررنکارگری و پ   یهاهیاتحادبرآمدند. سپس و در اوایل قرن بیستم و با گسترش  هایر یدرگ
ری سر برآورد صنفی کارگ یهاتشکلاختلافات طبقه صنعتگر و کارگر، حزب کارگر انگلستان از میان 

، تشکیل احزاب سیاسی نوعی توسعهدرحال  . این در حالی است که در کشورهای (0291نقیب زاده، )
حاصل تحولات اجتماعی و  لزوما  نه  و (0291بخارایی زاده، )الگوبرداری از دنیای غرب بوده است 

نهادی در  یهارونوشت( 0291اقتصادی و انباشت دانش بومی در این کشورها. به گفته نورث )
ه عبارت . بشودینمبه نتایج همسان با کشورهای مبدأ این نهادها منجر  لزوما   توسعهدرحال  کشورهای 

که آیا احزاب  شودیم. با این توصیف، این پرسش مطرح (0291، 1رودریک) رندیناپذانتقالدیگر نهادها 
رای زمینه را برای رشد اقتصادی بیشتر فراهم کنند؟ ب اندهتوانست توسعهدرحال  در کشورهای  قدرتمندتر

زدیک درآمد سرانه ن که دارای اندشدهانتخاب  توسعهدرحال  از کشورهای  یانمونهپاسخ به این پرسش 
، همچنین کندیمپیشین فراهم  یهاپژوهشنسبت به  یتر همگننمونه  به ایران باشند. این مطالعه

برای  دهآمدستبهقدرتمندی احزاب و استفاده از نتایج  در زمینۀی منتخب مقایسه ایران با کشورها
 صورتهب؛ بنابراین پرسش اصلی این پژوهش کندیمایران را تسهیل  درخصوصآتی  یهاپژوهش

 با تولید سرانه نزدیک به ایران توسعهدرحال  دقیق این است که آیا قدرتمندی احزاب در کشورهای 
 را برای رشد اقتصادی بیشتر فراهم کند؟است زمینه  توانسته

نظری ارتباط قدرتمندی احزاب و رشد  چهارچوبدر ادامه و در بخش دوم این پژوهش ابتدا 
درتمندی ی قرگذار یتأث. سپس مسیرهای شودیماقتصادی با استفاده از نظریات نهادی جدید فراهم 

بررسی  3«لوکاس»و  2«سولو»ریات رشد کننده رشد با استفاده از نظاحزاب بر عوامل مستقیم تعیین
در بخش سوم مروری بر پیشینه پژوهشی موضوع خواهیم داشت. در بخش چهارم الگوی  ؛خواهد شد

مورد  هایمتغیرو  شودیمداده  توضیح و روش برآورد الگو ی و الگوی رگرسیونی پژوهش ارائهمفهوم
ران اصلی در کشورهای منتخب و ای هایرمتغیتوصیف خواهد شد. در بخش پنجم، به مقایسه  استفاده

تایج . در آخرین بخش نشودیمی الگوی رگرسیونی ارائه برآوردهاپرداخته خواهد شد و نتایج حاصل از 
 .شودیمی پژوهشگران ارائه شنهادهایپتحلیل و  آمدهدستبه
 

                                                        
1. Dani Rodrik 

2. Robert Solow 
3. Robert Lucas 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 ینظر  یمبان. 2
 رشد اقتصادی و قدرتمندی احزاب از دید اقتصاد نهادگرا. 2-1

نهادی در جهت توسعه و همچنین حفظ نظم است.  چهارچوبوم رشد اقتصادی محصول تغییرات تدا
 هارچوبچتغییر یابد که نوآوری مولد را تشویق کند. ساختار سیاسی،  ایگونهبهنهادی باید  چهارچوب

ر یااما ساختار سیاسی در عمل بس ؛کندیمنهادی ساختار اقتصادی یا همان حقوق مالکیت را تعیین 
. (0291ورث، ن)است  روروبهجهت رشد با موانع بسیاری  حقوق مالکیت در دادن رییتغناکارا است و برای 

فظ برای بازیگر سیاسی هدف کسب و ح .یکی از این موانع نوع منطق بازیگران ساختار سیاسی است
 د؛ر یگدر راستای این هدف قرار  زمانی توسعه را دنبال خواهند کرد که هاآن .(0911گولت، )قدرت است 

وار است است، دش هاآنبازیگران ساختار سیاسی به این ادراک که توسعه در راستای منافع  دنیاما رس
رات را تصویب ی که باید تغییمداراناستیسافق زمانی  کهدرحالی ؛است برزمانتغییرات اقتصادی  چراکه
. در اینجا نفع شخصی بازیگران سیاسی با نفع عمومی جامعه دچار (0291نورث، )کوتاه است کنند؛ 

گی که آن را نمایند  یاجامعهمداران با منافع . از سوی دیگر حتی اگر منافع سیاستشودیمتعارض 
براین نداشته داشته باشند و بنادر تعارض نباشد، ممکن است اطلاع دقیقی از منافع جامعه  کنندیم

را از نفع عمومی جامعه دور کند. حتی با داشتن اطلاعات صحیح،  هاآنمسیرهایی را دنبال کنند که 
ادی دارد آمیختگی زی هاباورنظام این اطلاعات ممکن است به غلط تفسیر شوند. ساختار سیاسی با 

 یدئولوژ یا مثال در شوروی سابق عنوانبهد. در معرض تفسیر نادرست هستن شدتبهاطلاعات  درنتیجه
ود؛ در ساختار سیاسی شده ب هااستیسبازخورد  ندیفرا شدن مختلکمونیسم مانع از ادراک صحیح و 

 .(0291نورث، )با اهداف فاصله زیادی پیدا کرد  هابرنامهنتایج  درنتیجه
 کهنیا. تحولات اقتصادی به خاطر (0219نورث، )است  یباتثیرشد متضمن ب ندیاز سوی دیگر فرا

حیط نظم کردن م؛ مستعد بیکندیمرا دچار تغییر  هاگروهمطلق و نسبی و همچنین منافع  هایدرآمد
ت ر اگر در ساختار سیاسی به قد افتدیمبا اعمال تغییرات به خطر  هاآنکه منافع  ییهاگروهاست. 

 یهاگروه. همچنین ممکن است (0291نورث، ) شوندیمدسترسی داشته باشند مانع اعمال این تغییرات 
گیرند  قدرت را در دست ،در معرض خطر بکوشند با توسل به خشونت و براندازی نظام سیاسی فعلی

 ندتوایمهای مالی جهانی، جنگ و تحریم خارجی مانند بحران یهاتکانه. علاوه بر این (0211نورث، )
پنهان بر سر توزیع ثروت و درآمد را فعال و تداوم رشد را با مشکل مواجه کند. این مشکل  یهانزاع

 .(0291رودریک، )عمل کنند  خوبیبهکه نهادهای مدیریت نزاع  شودیمزمانی مرتفع 
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در سطور پیشین بیان شد موانع موجود بر سر راه رشد پایدار در ساختار سیاسی را در  آنچهبا توجه به 
 خلاصه کرد: توانیمچهار مورد زیر 

 ؛مدارانمدت سیاستدید کوتاه .1

 ؛نقص اطلاعاتی .2

 ؛ایدئولوژی ناهماهنگ با توسعه .3

 .ناتوانی در مدیریت نزاع .4

که  اندییهاسازمانموانع برشمرده در بالا دارند؟ احزاب سیاسی اما احزاب سیاسی چه ارتباطی با 
حولات حاصل ت هاسازمان. در اروپای غربی این کنندیمبرای کسب قدرت در ساختار سیاسی تلاش 

تاریخی محکمی دارند. هسته اولیه احزاب  یهاشهیر بودند و  اقتصادی-نظام اجتماعی چندصدساله
ی همگانی هنوز رأقرن نوزدهم و در اروپای غربی، جایی که هنوز حق  امروزین آن در اوایل به شکل

که  شدیممتنفذ و ثروتمند محلی را شامل  یهاگروهبیشتر وجود نداشت، شکل گرفت. احزاب اولیه 
ین به خاطر وجود قوان هاگروه. این کردندیمبا هم رقابت  یگذار قانونبرای بسط نفوذ خود در مجالس 

 هاآن تلاش سازمانی گسترده برای درنتیجهازی به کسب اعتماد توده مردم نداشتند؛ ی نیرأمحدودیت 
ی، جلب رضایت رأی و گسترش حق دهیرأ. با تغییر قوانین (0110، 2و دیاموند 1گانتر)فاقد معنی بود 

از  کهطوریبهیاسی تبدیل شد س یهاگروهمردم برای رسیدن به قدرت به امری الزامی نزد  یهاتوده
و  3ارالاپالومب)امروزین آن هستیم  به شکل افتهیسازماناحزاب  یر یگشکلواسط قرن نوزدهم شاهد 

 .(0911، 4وینر
ور در ساختار حضبلکه با  ستند؛یناحزاب سیاسی تنها بازیگرانی در ساختار سیاسی  ن،یبنابرا

این  منافع رسندیماجتماعی دارند. احزاب هنگامی که به قدرت  یهاگروهجلب نظر اجتماعی سعی در 
عنوان پیوندی بین احزاب به .(0911و وینر،  لاپالومبارا) کنندیمرا در ساختار سیاسی پیگیری  هاگروه

دولت در -تهدایت روابط ملنقش  هاآنخودکامه  یهانظامحتی در  .کنندیمجامعه و دولت عمل 
که باید  داندیمیک حاکم خودکامه هم  چراکه؛ (0100، 5گولسف)مسیرهای مشخص را بر عهده دارند 

 .(0911لاپالومبارا و وینر، )جامعه در اختیار داشته باشد  مهاربرای انطباق دولت و جامعه و  هاییابزار

                                                        
1. Richard Gunther 
2. Larry Diamond 
3. Joseph LaPalombara 

4. Myron Weiner 
5. Grigorii Golosov 
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حمل را مت ییهانهیهز سالار برای انتخابات نامزدهای انتخاباتی، دهندگان در یک نظام مردمرأی
تا ایستادن  نندکیمرا بیشتر دنبال  هاآنبرای شناسایی نامزدهایی که منافع  وقت گذاشتناز ؛ شوندیم

 بسیار هاآنتک رأی  نامزد مورد نظر در اثر انتخاب شدندر مقابل ارزش احتمال . رأی دادندر صف و 
به حزبی و  هایمعیار براساس. احزاب سیاسی با انتخاب نامزدها (0211، 2و جونز 1کالیز)پایین است 

جونز و ) دهندیمرا کاهش  هاآندهندگان هزینه کسب اطلاعات برای اطلاعات با رأی یگذار اشتراک
مورد  ترکماگرچه سازوکار انتخابات عمومی  ی حزبیاقتدارگرا یهانظام. در مورد (0991، 3سونهاد

قواعد حزبی  . حاکمیتشوندیمحزبی برگزیده انتخابات درون وسیلهبهگیرد؛ اما رهبران قرار می استفاده
ه و این ب دهدیمهش رفتار آینده آنان را کا درخصوصرهبران را محدود کرده و نااطمینانی  هایرفتار

راتبی ماحزاب از طریق ساختار سلسله معنی کاهش هزینه مبادلات سیاسی برای عموم جامعه است.
مداران ی که در سراسر کشور دارند، هزینه کسب اطلاع از منافع جامعه را برای سیاستهایهخود و شعب

یار منفرد بس مداراستیسکسب اطلاعات در چنین دایره وسیعی برای یک  چراکه؛ دهندیمکاهش 
مؤثر  دتواننیماحزاب سیاسی در کاهش نقص اطلاعاتی در ساختار سیاسی  نی؛ بنابرادشوار است

 باشند.
( برای 0110ی گانتر و دیاموند )بند طبقهاجتماعی که در  گراییهمدو کارکرد تجمیع منافع و ایجاد 

 تغییرات در حقوق مالکیت با مقاومت در هرکارکرد احزاب ذکر شده است مرتبط با مدیریت نزاع است. 
بر  نندتوایمزنی بالایی دارند . احزابی که قدرت چانهشودیم روروبهدو ساختار سیاسی و اجتماعی 

 یاهگروهعنوان نمایندگان منافع داخل ساختار قدرت غلبه کنند. احزاب همچنین به یهامقاومت
اقتصادی را  هاتکانهپیامدهای شدید  توانندیممجدد منابع  اجتماعی در داخل ساختار قدرت با بازتوزیع

تا  دهدیم هاآناجتماعی و نهادهای قدرت این امکان را به  یهاگروهزنی دوطرفه با کنند. چانه مهار
ی جلوگیری کنند. احزاب در نظمیبرا فراهم کرده و از وقوع شورش و  هاطرفرضایت نسبی 

رات که در مقابل تغیی ییهاگروهسرکوب  توانندیمریت افکار عمومی، اقتدارگرا با مدی یهاحکومت
 .برند شیپبه سرعتبهرا توجیه کرده و تغییرات را  کنندیممقاومت 

از اقشار جامعه را با خود  یر یفراگ فیط دیبا یاجتماع یهانزاع تیر یدر مد تیموفق یاحزاب برا
ار به منازعات ساخت دادن صلهیفمانع توسعه و  یاغلبه بر نهاده یبرا نیهمراه کرده باشند. همچن

 تداوم ازمندیو ن افتندینماتفاق  شبهکیدو امر  نیکرده باشند. ا نهیقدرت خود را نهاد دیبا یاسیس

                                                        
1. John Cullis 

2. Philip Jones 
3. John Hudson 
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 وسیلهبهمردم از آن  و حمایتمردم  انیحزب در م کی ریتصو چراکه ؛اندحزب در طول زمانفعالیت 
 ردیگیمحکومت را بر عهده دارد، شکل  تیکه حزب مسئول ییهادورهو عملکرد حزب در  هااستیس
و  ردیرا در نظر بگ مدتتاهتنها اهداف کو تواندینمحزب  ،یدار یتداوم و پا ی. برا(0101و همکاران،  زارویب)
اهداف  ادیال ز احتمکه ماندگار هستند به  یاحزاب نیبلندمدت بر اهداف آن حاکم باشد؛ بنابرا یافق دیبا

 لیه را تعدتوسع یمداران و افق زمانسیاست یافق زمان انیم یو ناسازگار  رندیگیمبلندمدت را در نظر 
 خواهند کرد.

اگر بخواهیم در یک جمله تمام موارد گفته شده در بند بالا را خلاصه کنیم باید گفت: احزابی 
 یهاتیعالفآیند و حقوق مالکیت را در جهت تشویق بر موانع موجود در ساختار سیاسی فائق  توانندیم

مولد اصلاح کنند که قدرتمند باشند. یکپارچگی، تمرکز، پیچیدگی سازمانی، فراگیری و تداوم از 
همچنین با مدیریت منازعات اجتماعی  هاآن .(0101بیزارو و همکاران، )مشخصات بارز این احزاب است 

. قدرتمندی شرط لازم برای حرکت کنندیمرا حفظ کرده و تداوم اصلاحات را تضمین  نظم جامعه
طور که قبلا  هم بیان شد بدون یک نظام باور سازگار با توسعه احزاب در جهت توسعه است؛ اما همان

جهت  حرکت در ضدتوسعه هایباوربسا ترکیب قدرت حزبی با در این جهت حرکت کرد. چه توانینم
 را شتاب دهد. معکوس

 
 الگوهای رشد قدرت احزاب و. 2-2

 سؤال قدرت سازمانی احزاب و رشد اقتصادی است. میرمستقیغبیان شد تبیینی از رابطه  تاکنونآنچه 
؟ در دهدیمقرار  ریتأثحائز اهمیت این است که این رابطه کدام یک از عوامل مستقیم تولید را تحت 

، 1رومر)ی تحت تأثیر سه عامل نیروی کار، سرمایه و فناوری قرار دارد الگوی ساده سولو تولید ناخالص مل
لگو نیز وارد ا سرمایۀ انسانیلوکاس مفهوم  یزادرونسولو و الگوی  افتهیمیتعم. در الگوی (1991

ی سطحی هاکنندهنییتع( این عوامل 0211ورث )به گفته ن .(0100، 4و اسکارپتا 3، بسانینی2آرنولد) شودیم
 بنیادین سطح تولیدند. یهاکنندهو مستقیم سطح تولید و نهادها تعین 

 برای فهم چگونگی ارتباط نهادها ابتدا مدل ساده سولو را در نظر بگیرید:

 

                                                        
1. David Romer 
2. Jens Arnold 

3. Andrea Bassanini 
4. Stefano Scarpetta 
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(0)  Y=Kα(AL)1-α
 

نرخ بازدهی سرمایه است.  αفناوری و  Aجمعیت نیروی کار،  Lتولید ناخالص داخلی،  Yکه در آن 
، 3لانویوایو و 2، لویزا1نایت)( و بسط آن حول حالت پایدار داریم 1زمانی معادله ) یهاییایپو نظر گرفتن دربا 

1992): 

(3)  ln y
t
- ln y

t-1
=g

A
+(1-e-λ)[ln A0 +g

A
(t-1)]-(1-e-λ) ln y

t-1
+(1-e-λ) ln ŷ * 

نرخ  λنرخ رشد فناوری،  Agسطح اولیه فناوری،  t ،0Aتولید ناخالص سرانه در زمان  ty که در آن
، رشد sانداز تولید سرانه مؤثر کارگر در حالت پایدار و تابعی از نرخ پس *ŷبه حالت پایدار و گراییهم

 و نرخ رشد فناوری است: d، نرخ استهلاک nجمعیت 

(2)  ŷ*=(
s

n+g
A

+d
)

α

1-α 

. ردگیبرمینهادها را در  ازجملهفناوری هر عامل مؤثر بر تولید به غیر از سرمایه و نیروی کار و 
نرخ رشد فناوری  متفاوت بودنشواهدی بر  ازآنجاکه( معتقدند 1992) 1«ویل»و  5«رومر»، 4«منکیو»

 وجوتجساید در سطح فناوری اولیه نهادی مؤثر در رشد را ب یهاتفاوتمختلف نیست،  یکشورهادر 
احزاب سیاسی منحصر در فناوری است؟ با توجه به آنچه در  هاآن ازجملهاما آیا نقش نهادها و  ؛کرد

رتمندی قد ،کار مولد توضیح داده شد یهازهیانگو ایجاد  هاتیقطعبخش قبل در رابطه با کاهش عدم 
بتی با انتظار داریم این عامل رابطه مث نی؛ بنابراکندگذاری را تشویق سرمایه تواندیماحزاب سیاسی 

ری قانونی برای فرزندآو  یهاتیمحدودو  هامشوقانداز در الگوی سولو داشته باشد. همچنین نرخ پس
قدرتمندی احزاب از مسیر هر سه عامل  نی؛ بنابرابر نرخ رشد جمعیت مؤثر باشد تواندیمو مهاجرت 

اگر الگوی  .سطح تولید و نرخ رشد اقتصادی را متأثر کند تواندیمفناوری نیروی کار و جمعیت سرمایه، 
 :بگیریم در نظررشد لوکاس را 

(1)    Y=AK
α
(uhL)1-α

 

                                                        
1. Malcolm Knight 
2. Norman Loayza 
3. Delano Villanueva 
4. Gregory Mankiw 

5. David Romer 
6. David Weil 
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نسبتی از زمان زندگی فرد است که به تولید اختصاص داده  uسرانه و  سرمایۀ انسانی hکه در آن 
عاتی . مطالشودیمهم وارد الگو  مایۀ انسانیسر؛ علاوه بر فناوری، سرمایه و میزان جمعیت، شودیم

 1«فورمن»( و 0100) 5«تبالدی»و  4«دیاس»(، 0101) 3«رابینسون»و  2«گلگو»، 1«عجم اوغلو»مانند 
در مورد  .کنندیم دیتأک سرمایۀ انسانی( بر نقش نهادهای خوب و باثبات در افزایش 0101) 7«ژو»و 

 ازجملهعمومی  هایکالاکه احزاب قدرتمند  کندیماشاره  ( به این نکته0101خاص احزاب، بیزارو )
خود  نوبۀبهکه  کنندیماز جامعه توزیع  یتر گستردهو در طیف  ورتربهره صورتبهآموزش و بهداشت را 

اران، آرنولد و همک)( حول حالت پایدار داریم 1. با بسط معادله )شودیم سرمایۀ انسانیباعث ارتقای 
0100): 

(1)  ln y
t
- ln y

t-1
=g

A
+∆ln(utht) + (1-e-λ)[ln A0 +g

A
(t-1) + ln(ut−1ht−1)] 

-(1-e-λ) ln y
t-1

+(1-e-λ)𝑙𝑛𝑦̃* 

 که در آن:

(6)  𝑦̃*=(
s*

n+g
A

+d+𝐵(1 − 𝑢∗)
)

α

1-α 

*s
سرمایۀ نرخ بازده  Bهستند.  uو  sتفاوت از مقادیر جاری مقادیر مربوط به حالت پایدار و م u*و  
علاوه بر نرخ  که در حالت پایدار آن استو ثابت است. تفاوت این پویایی با پویایی مدل سولو در  انسانی

 برخلافابراین ، بندهدیمقرار  ریتأثنیز رشد را تحت  سرمایۀ انسانیی زادرونی فناوری، تغییرات زابرون
یرون از حالت در ب اندازپسباشند. همچنین نرخ  مؤثر توانندیمو نهادها در رشد بلندمدت نیز الگوی سول

 .شودیمنسبت به مدل سولو  ترعیسر  گراییهمپایدار متغیر است که باعث 
 

 قدرت احزاب یهاشاخص. 2-3

 هایگژ یور ب عمدتا  که  شده استقدرت احزاب ارائه  یر یگاندازهمختلفی برای  یهاشاخص تاکنون
 یهاالتیاقدرت احزاب محلی در  یر یگاندازه( برای 1921) 2«میهیو»سازمانی حزب متمرکز است. 

قلال، مثل است هاییمعیاررا ارائه کرد. این شاخص با  «سازمان حزب سنتی»مختلف آمریکا شاخص 
                                                        
1. Daron Acemoglu 
2. Francisco A. Gallego 
3. James A. Robinson 
4. Joilson Dias 
5. Edinaldo Tebaldi 
6. James Foreman 

7. Peng Zhou 
8. David Mayhew 
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( با ترکیب دو نسبت 1921) 2«لوکاتلی»و  1«ریبیرو». شودیمی ر یگاندازهمراتبی تداوم، ساختار سلسله
و نسبت درآمد احزاب به تعداد افراد واجد  رأی دادنتعداد اعضای احزاب به تعداد افراد واجد شرایط 

( میانگینی از شش 2112، شاخصی از قدرت احزاب ارائه دادند. بیزارو و همکاران )رأی دادنشرایط 
 شاخص قدرتمندی احزاب در نظر گرفتند: عنوانبهمتغیر را 

این است که احزاب یک کشور در بین دو انتخابات  کنندهانیبزمان پایدار در سطح ملی: سا .1
پایدار  یاوندهیپاز پیچیدگی سازمانی حزب،  یانشانهچه مقدار فعالیت سازمانی دارند. این 

 آن با جامعه و افق زمانی بلندمدت است.
. ردیگیمسر کشور را اندازه احزاب در سرا یهاشعبهپایدار محلی: گستردگی  یهاشاخهوجود  .2

 .رساندیماین ویژگی نیز پیچیدگی سازمانی و پیوند آن با جامعه را 
را  انامزده یدر روند معرفحزب تمرکز  زانیمسازوکار متمرکز برای انتخاب نامزدها:  .3

ب انتخا ملی حزب، همه نامزدها توسط رهبران حالت نیمتمرکزتر . در کندیم گیریاندازه
 یانتخابات مقدمات ای محلی یهاشاخهنامزدها توسط  ،در نامتمرکزترین حالتو  شوندیم

 .کنندیم فایرا ا یاهیو رهبران حزب نقش حاش شوندیانتخاب م تقیممس
زه را اندا مهم حیلوا دادن به یرأدر حزب یک  ندگانینما هماهنگی :یگذار قانونانسجام در  .1

 پارچگی درون حزبی است.یک مرتبط با ما  یمستق ویژگی نیا .ردیگیم
 .شوندیمتغییرات حداقلی: درصدی از نامزدها که طی دوره نمایندگی از حزب خود خارج  .5

 باشد حزب یکپارچگی بیشتری دارد. ترنییپااین میزان  هرچقدر
با بدنه اجتماعی: وقتی نامزدهای حزب از طریق  پرورانهیحامو نه  محوربرنامهپیوندهای  .1

ز ا یانشانه کنندیم یآور جمع یرأمحلی  یهاپروژه یگذار هدفخاص یا امتیاز دادن به اش
 نیب ایاعضا  انیتعارض م باشد؛ محوربرنامه یدر مقابل اگر حزبعدم تمرکز در حزب است. 

اهداف  مواضع و شتریبر سر ب هاآن رایز  ابدییمکاهش  ادیبه احتمال ز محلی و  مرکزیرهبران 
 .کلان توافق دارند

. علت این انتخاب شودیمپژوهش شاخص بیزارو برای سنجش قدرت احزاب استفاده در این 
 این شاخص است. یهاداده بودن دسترس درگستردگی پوشش زمانی و مکانی و 

 

                                                        
1. Pedro Floriano Ribeiro 
2. Luis Locatelli 
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 پژوهش ۀپیشین. 3
میت . اسگرددیبازمحداقل به زمان آدام اسمیت  کشورها ۀنقش نهادهای سیاسی در توسع شدنمطرح

سطح زندگی میان انگلستان و کشورهایی مثل چین و بنگلادش را به قوانین حاکم ( تفاوت در 0111)
مطالعات تجربی در این زمینه تنها در چند دهه اخیر گسترش  حالبااین. دهدیمبر این کشورها نسبت 

( است. او با مطالعه 0991مطالعات تجربی در این باره پژوهش بارو ) نیتر یمیقدیافته است. یکی از 
و رشد  یسالار مردممیان  فیو ضعمنفی  یارابطهمیلادی،  0991تا  0911سال کشور از  011

دریافت  0919تا  0911 یهاسالکشور در بین  91( با مطالعه 0111اقتصادی یافت. رودریک )
 یهااننوس سالارمردمسیاسی  یهانظامنوع نظام سیاسی بر میزان رشد،  بودن ریتأثیب رغمیعل

یکی از مشهورترین مطالعات تجربی درباره نهادها و توسعه  .کنندیمر نرخ رشد تجربه کمتری را د
 ومیرمرگبا در نظر گرفتن  هاآن( انجام گرفته است. 0110توسط عجم اوغلو، جانسون و رابینسون )

د که نمقطعی نتیجه گرفت یهادادهمتغیر ابزار و استفاده از  عنوانبهاروپاییان در کشورهای مستعمره 
 استعماری ۀسابق بای بر سطح درآمد در کشورهای توجهقابلنهادهای حافظ حقوق مالکیت اثر 

خاص به رابطه احزاب و عملکرد  طوربهتجربی و غیرتجربی که  یهاپژوهش. با این وجود اندداشته
 :میکنیماشاره  هاپژوهشاقتصادی پرداخته باشند؛ اندک است. در زیر به برخی از این 

ق منط کهآنکه اصلاحات اقتصادی چین پس از مائو، بیش از  کندیم( بیان 0992) 1«رکش»
 ر قدرت راد حزب تداومتنها راه اقتصادی داشته باشد منطق سیاسی داشت. اعضای حزب کمونیست 

 زهینگا ردستی، به مقامات ز هاگاهیجاو تنزل  ارتقاقدرت حزب در  .دندیدیم یزندگ یهاشاخصبهبود 
شان خود یهابه نفع سازمان این اصلاحاتکه  یزمان یکنند، حت یهمراه اتداد تا با اصلاح یشغل
، اقتدار حزب تضعیف شود یهاهیپا. به بیان او رهبران چین از تجربه شوروی آموختند که اگر نبود

 اصلاحات اقتصادی نیز به سرانجام نخواهد رسید.
در  دموکراتالیسوسو  کارمحافظهکه احزاب  کندیماین موضوع اشاره  ( به0991) 2«بویکس»

 یهاراهاما  ؛اندیاقتصادهر دو به دنبال رشد  توسعۀ اقتصادیو  کشورهای عضو سازمان همکاری
ست. او با ا هاآنمتفاوت ناشی از خواستگاه اجتماعی متفاوت  یهاراه. این کنندیممتفاوتی را انتخاب 

ار فش رغمیعلکه  رسدیماقتصادی در این کشورها به این نتیجه  یهااستیس بررسی آماری

                                                        
1. Susan Shirk 
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حزبی  قا  یعم هااستیسملی را دنبال کنند. این  یهااستیس توانندیمهمچنان  هادولت، شدنیجهان
 .سالارانهفن صرفا  و ائتلاف محور هستند نه 

( با استفاده از شاخص سازمان حزب سنتی میهیو و برازش آن بر 0101) 2«اسنایدر»و  1«پریمو»
 0911 یهاسالمختلف آمریکا بین  یهاالتیادر  عمومی ایالتی یهابودجهفدرال و  یهاکمکمیزان 

د توزیعی و قدرت احزاب وجو یهااستیسمیلادی نتیجه گرفتند که رابطه معکوسی میان  0111تا 
هیسازماناین بود که ضعف  مسئلهبرای این  هاآن. توجیه علی دارد ث حزبی در هنگام انتخابات باع د 

فردی  یهایژگیوبه حزب وابسته باشند بر  کهنیای بیشتر از آور یرأنامزدهای انتخاباتی برای  شودیم
. کنندیممالی  یهاوعدهمردم حوزه انتخابیه، شروع به دادن  برای جلب حمایت هاآنکنند.  خود تکیه

 بزرگ یهاپروژهی از منابع عمومی را برای اجرای تر بزرگسهم  کنندیمسعی  هاآنپس از انتخاب 
 کارا نیستند. لزوما  که  ییهاپروژهحوزه انتخابیه خود هدایت کنند.  سویبه

کشور، دریافتند که  90تابلویی برای  یهادادهاستفاده از برازش ( با 0101) 4«بارالدی»و  3«آلفانو»
راهم تناسبی و اکثریتی زمینه بیشتری برای رشد اقتصادی ف انتخاباتمختلط در مقایسه با  انتخابات

ی ر یپذتیئولمسبرای یافته این بود که احزاب در چنین نظامی حد متعادلی از  هاآن. توجیه علی کنندیم
 مختلف را دارا خواهند بود. یهاگروهو نمایندگی 

 کشور عضو سازمان همکاری 01مالی در  یهابحران( با بررسی رفتار احزاب در 0101) 5«گالاسو»
ست ی دساز یخصوصاز  گراراستمالی احزاب  یهابحرانکه در  ردیگیمنتیجه  توسعۀ اقتصادیو 
ود را پیشین خ یهاهیرو. این یعنی احزاب آورندیمروی  یساز یصخصوبه  گراچپو احزاب  کشندیم

 .کنندیمهنگام مواجهه با بحران تعدیل 

 ابتدا هاآن( است. 0101و همکاران ) زاروبی پژوهش خارجی به پژوهش حاضر، مطالعه نیتر کینزد
ش رشد ز شاخصی ترکیبی از قدرت حزب ساختند. سپس با برا ،شش متغیر سازمان حزبی با ترکیب

 یاابطهر  تابلویی و روش اثرات ثابت؛ یهادادهبا استفاده از سرانه تولید ناخالص ملی بر این شاخص 
کشور  012شامل  هاآن مورد مطالعه. نمونه افتندی یقدرت احزاب و رشد اقتصاد انیم یو قو  میمستق

 .بود 0101تا  0911از سال 
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2. James Snyder 
3. Rosaria Alfano 

4. Lura Baraldi 
5. Vincenzo Galasso 



 009/                                                           سنائی و همکارانشاه ‖توسعه رشد اقتصادی در ایران و کشورهای منتخب درحالِ اثر قدرت سازمانی احزاب بر نرخ     
 

 

 گرین توسعه و آینده  هایز پژوهشمرک 

میلادی به این  0101تا  0110 یهاسالکشور اروپایی بین  01( با بررسی 0010) 1«پاتکوس»
 نتیجه رسید که میان قطبی بودن احزاب و رشد اقتصادی رابطه منفی وجود دارد.

مطالعات داخلی در رابطه با موضوع احزاب و اقتصاد بسیار فقیر است. در یکی از این معدود 
مبادله تشکیل احزاب در سه کشور ایران، ترکیه و ( هزینه 0290عبادی و چشمی ) هاپژوهش

به  فردی نسبت یورز استیس ترنییپادریافتند که هزینه  هاآنرا بررسی کردند.  متحدهایالات
 در دو کشور دیگر عکس این کهدرحالی؛ رانده استحزبی در ایران، احزاب را به حاشیه  یورز استیس

 موضوع صادق است.
در دوران پهلوی  توسعۀ اقتصادیرابطه تحزب و  ( با بررسی0110) خالقی کارسالاری و همکاران

ی احزاب در نیآفر نقششواهدی از  اگرچهدوم و جمهوری اسلامی به این نتیجه دست یافتند که 
 است. اشتهی میان این دو وجود نداملاحظهاما رابطه قابل شود؛یمدیده  توسعۀ اقتصادی یهابرنامه

ضا ر در میان مطالعات داخلی، متعلق به  پژوهش حاضرکار مطالعاتی انجام شده به  نیتر کینزد
برای بررسی اثر نوع نظام سیاسی بر کیفیت نهادهای  هاآن( است. 0110) و همکاران بخشی آنی
 سالارمردم یهانظامدارگرای اولیه و بالغ و اقت یهانظامسیاسی را به چهارگروه  یهانظاماقتصادی، 

ت در که قدر  اندییهانظامحزبی،  یهانظام هاآن ازجملهبالغ و  یهانظاماولیه و بالغ تقسیم کردند. 
سپس  هاآن. ردیگیمکه قدرت در انحصار فرد قرار  اندییهانظامنابالغ  یهانظامو  شودیمتقسیم  هاآن

کیفی این چهار نظام دریافتند که کیفیت نهادهای  هایمتغیرانون بر با برازش شاخص حکومت ق
 یهانظاماز  تربالای بالغ مشابه هم است و هایسالار مردماقتدارگرای بالغ و  یهانظاماقتصادی در 

 ی اولیه قرار دارد.هایسالار مردماقتدارگرا و 
قدرتمندی  بودنمثبت  زه بهانجام شده در این حو یهاپژوهش گفت اندک توانیم درمجموع

 ولا  ارو با مطالعات پیشین در این است که احزاب و رشد اقتصادی اشاره دارند. وجه تمایز پژوهش پیش  
نظام  کهایندوم  ؛نزدیک به ایران است درآمدبا  توسعهدرحال  نمونه انتخاب شده تنها شامل کشورهای 

 هار در الگوی اصلی حضور دارد.یک متغیر م عنوانبهحاکم بر اقتصاد  هایباور

 
 
 
 

                                                        
1. Veronika Patkós 
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 پژوهش یشناسروش. 4
الگوی مفهومی رابطه قدرت احزاب و  (،1)شکل مبانی نظری که در بخش قبلی ارائه شد،  براساس

 ظامن همراههب. مطابق این الگو قدرت سازمانی احزاب گذاردیمرشد اقتصادی پایدار را به نمایش 
مولد و  یهایر نوآو با تشویق  تا  ینهابا توسعه با غلبه بر موانع موجود در ساختار سیاسی  سوهم هایباور

 .کندیمبرقراری نظم به رشد پایدار اقتصادی کمک 

 الگوی مفهومی رابطه قدرت احزاب و رشد اقتصادی :0شکل 

 برآورد الگوی رگرسیونی و روش .4-1
کاسلی و (، 1994، )2«لی»و  1«بارو»مانند رشد اقتصادی  ۀانجام شده در حوز  یهاپژوهشبیشتر 

ه خطی میان (، با فرض رابط1999) 4«جونز»و  3«هال» و (1999) رودریک(، 1991) همکاران
بر  هاآن، اثر (1( یا )0در معادلات ) کننده رشد اقتصادیمستقیم تعیین هایمتغیرنهادی و  هایمتغیر

لگوی ا نظر گرفتن درمتداول و با  یساز سادهنیز با استفاده از این  در اینجا. کنندیمرشد را برآورد 
 :شودیمارائه  ، الگوی زیر(1)شکل مفهومی 

                                                        
1. Robert Barro 
2. Jong-Wha Lee 

3. Robert Hall 
4. Charles Jones 
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بردار سایر  Xحقوق مالکیت،  PRشاخص قدرتمندی احزاب،  PSIسال،  tکشور،  iکه در آن 
 متغیر تأخیری هستند. رگرسیون یهاماندهیباق εاثرات ویژه هر کشور و  iηتوضیحی،  هایمتغیر

معادل با  با  یتقر  1βلگاریتم تولید سرانه به سمت راست منتقل شده است تا معادله صریح باشد. ضریب 
لگاریتم تولید سرانه به مهار اثرات  تأخیریبه حالت پایدار است. حضور متغیر  گراییهمنرخ 

ری دارند ما انتظار داریم کشورهایی که تولید سرانه بالات اقعدرو . کندیمبر رشد نیز کمک  یافتگیتوسعه
 یتر یقو شده و  ترنهینهادبیشتری برخوردارند از احزاب  یافتگیتوسعهبه احتمال زیاد از درجه  درنتیجهو 

برخوردار باشند؛ بنابراین بدون حضور این متغیر، ممکن است اثر قدرت احزاب دچار بیش برآوردی شود. 
وارد الگو شده است. میزان رعایت حقوق مالکیت خصوصی  هاباورنظام کیت به نیابت از حقوق مال

 یهاامنظوجه تمایز  کهاینحاکم بر اقتصاد باشد؛ چه  هایباورنماینده خوبی برای نظام  تواندیم
 دهندهنشاناین شاخص  تربالاداد اع. (0111نورث، )است  یدار هیسرمافئودالی و سوسیالیستی با نظام 

حقوق مالکیت کاراتری که منجر به  الزاما  هستند نه  یخصوصدر مالکیت  ترکماحساس محدودیت 
لکیت بر ما هاتیمحدودحقوق مالکیت کارا مستلزم اعمال برخی  کهنیا؛ چه شودیمتشویق نوآوری 

یت حقوق مالک کاراییاین شاخص، اثر قدرت احزاب بر تغییر  براینبنا؛ (1379نورث، )خصوصی است 
. شاخص قدرت احزاب و حقوق کندینمکامل جذب  طوربهمبانی نظری به آن اشاره شد را  بخشکه در 

به تولید سرانه  ریتأخبا  هامتغیراثر این  شودیمزیرا فرض  شوندیموارد الگو  ریتأخسال مالکیت با یک
 .شودیممنتقل 

کننده رشد تعیین هایمتغیرآن با دیگر  بستگیهم( و 7حضور اثرات ویژه هر کشور در معادله )
روش  تابلویی و یهاداده. استفاده از شودیممقطعی  یهادادهباعث تورش ضرایب در صوت استفاده از 

طه است رابوابسته در سمت ر  تأخیریحضور متغیر  کند؛ امامیاین مشکل را برطرف  1«اثرات ثابت»
 بتاثرات ثا روشپیاپی در جمله خطا خواهد شد. به همین سبب برآورد آن به  بستگیهم( موجب 1)

 یهاروهدضرایب را دچار تورش و ناسازگاری خواهد کرد. این مشکل هنگامی که تعداد مقاطع نسبت به 
. حتی با فرض عدم شودیمسال است تشدید  22کشور و  11زمانی بیشتر باشد مثل مورد ما که شامل 

این مشکل همچنان برقرار  2«اثرات تصادفی»و استفاده از روش  هامتغیراثرات ویژه با سایر  بستگیهم
نهادی است.  هایمتغیر زاییدرون( 1. مشکل دیگر در رابطه با برآورد معادله )(0111سوری، )خواهد بود 

                                                        
1. Fixed effects 
2. Random effects 
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یز از رشد اقتصادی ن توانندیم گذارندیمکه بر روی رشد اقتصادی اثر  هگونهماننهادی  هایمتغیر
 .شوند متأثر

به حل دو مشکل ذکر شده در بالا  زمانهم طوربه 1«یافتهروش گشتاورهای تعمیم»استفاده از 
سوری، )برآوردگری سازگار و کارا برای معادلات تابلویی پویا است  یافته. گشتاورهای تعمیمکندیمکمک 

یافته در معادلات ( برای برآورد گشتاورهای تعمیم0990) 3«باند»و  2«آرلانو». در روشی که (0111
ابتدا از معادله تغییرات  ،(1برآورد مستقیم ضرایب رابطه ) جایبهی تابلویی پیشنهاد دادند؛ ونیخودرگرس

ابزار  عنوانبه هامتغیرسطوح  تأخیریف شود. سپس از متغیر تا اثرات ثابت حذ شودیممرتبه اول گرفته 
ابزار در این روش به کاهش مشکل  هایمتغیر. استفاده از شودیماستفاده  هاآنبرای تغییرات 

سطح تولید  تأخیری( نشان دادند متغیر 0110) 5«تمپل»و  4«هوفلر»، «باند». کندیمکمک  زاییدرون
شتاورهای روش گ»برای مطالعات رشد بهتر است از  روازاینغییرات آن است. ی تبراسرانه ابزار ضعیفی 

( 0991و باند ) 2«بلاندل»و  (0991) 7«باور»استفاده کنیم که توسط آرلانو و  1«یافته سیستمیتعمیم
 أخیریت صورتبه هامتغیرتغییرات  پیشین از هایابزارتوسعه داده شده است. در این روش علاوه بر 

. مزیت مهم این روش این است که شودیممعادله اصلی استفاده  هایمتغیرابزار برای  وانعنبه
. (0110، باند و همکاران)اندازه گرفت  کند تغییر را هایمتغیربا آن اثرات  توانیمشیوه قبلی،  برخلاف

 قدرت احزاب و حقوق هایمتغیر کهینا؛ چه کندیماین ویژگی، روش اخیر را برای پژوهش ما مناسب 
 .کنندیممالکیت به کندی تغییر 

 هابزاراالگو در صورتی معتبر است که  اولا  در نظر داشت:  برای استفاده از این روش باید دو نکته را
نداشته باشند. همچنین جملات خطا نباید دارای خودهمبستگی از مرتبه  بستگیهمبا جملات خطا 

ی آرلانو و باند استفاده خودهمبستگو آزمون  9«آزمون سارگان»رای بررسی این موارد از دوم باشند. ب
نحراف ا کهاینمعتبر هستند. دوم  هاابزاررد نشود،  هاآزمونفرضیه صفر این  کهدرصورتی. شودیم

                                                        
1. Generalized Method of Moments (GMM) 
2. Manuel Arellano 
3. Stephen Bond 
4. Anke Hoeffler 
5. Jonathan Temple 
6. System GMM 
7. Olympia Bover 

8. Richard Blundell 
9. Sargan test 
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ه ضرایب رگرسیون ممکن است ب درنتیجه .معیار ضرایب در این روش دارای تورش رو به پایین است
 .شودیماستفاده  1«خطاهای معیار مقاوم»این مشکل از  کردنبرطرف اشتباه، معنادار تلقی شوند. برای 

 
 کشورهای منتخب .4-2

که در مقدمه گفته شد؛ هدف از این پژوهش بررسی رابطه قدرتمندی احزاب و رشد اقتصادی  طورهمان
 یاونهگاول به مورد مطالعه یکشورها دین منظورب نزدیک به ایران است. توسعهدرحال  در کشورهای 

 دیکه تول ییرهاکشو رای همینداشته باشند. ب رانیبه ا کیناخالص سرانه نزد دیکه تول اندشدهانتخاب 
ناخالص  دیبرابر تول دواز  شیاز نصف و ب ترکم میلادی 0991در سال  هاآنسرانه  یناخالص داخل

 ه،یترک ران،یاند از: اعبارت ماندهیباق ی. کشورهااندشده بوده است؛ از نمونه حذف رانیسرانه ا یداخل
تان، گرجستان، قزاقس جان،یمصر، تونس، اردن، عراق، لبنان، مغولستان، ارمنستان، آذربا ر،یالجزا

 ک،یمکز  ،نیآرژانت ،یآلبان ،یرومان ،یبلغارستان، لهستان، بلاروس، مولداو  ،یلتون زستان،یقرق
اکوادور، پرو،  ا،کیکاستار  ،یلیش کن،ینیدوم ا،یپاناما، گواتمالا، کلمب ل،یبرز  ،یو یالسالوادور، بول

 ا،یبیساحل عاج، نام ،شلی(، سلندی)سواز  ینیواتاس ،یجنوب یقایآفر  ،یتانیپاراگوئه، اروگوئه، آنگولا، مور 
 کا،یامائو توباگو، ج دادیترن لند،یتا ،یمالز ،یاندونز ،یکنگو، مالت، کره جنوب س،یبوتسوانا، مور 
ی تولید سرانه بند رتبهمیانی  سومکدر ی با  یتقر این کشورها  .نامیو سور  ویمالد ان،یگو ،یجیباربادوس، ف

 .رندیگیمقرار 
 

 هامتغیرتوصیف . 4-3
وارد الگو  2«برابری قدرت خرید» براساسمیان کشورها، تولید ناخالص داخلی  ترقیدقمقایسه  منظوربه

 یهادادهشده است.  یآور جمع( 0101) بانک جهانیتغیر از پایگاه داده این م یهادادهخواهد شد. 
سال گذشته  22ما به لحاظ زمانی به نمونه  نیاست؛ بنابرامیلادی در دسترس  0991این متغیر از سال 

این  هایمتغیر. شودیمشاخص بیزارو محاسبه  براساسقدرت سازمانی احزاب  .شودیممحدود 
. در آخرین نسخه این پایگاه داده متغیر پنجم از شودیمارائه   Dem-V»3» شاخص توسط پایگاه داده

                                                        
1. Robust standard errors 
2. purchasing power parity (PPP) 

3. Varieties of Democracy Project 
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تغیر قرار خواهیم داد؛ میانگین پنج م مورد استفادهشاخصی که  نی؛ بنابراشش متغیر حذف شده است
 خواهد بود: ماندهیباق

(1) PSI = (V2psorgs+ V2psprbrch + V2pscohes+ V2psprlnks − V2pscnslnl)/5 

V2psorgs  ،متغیر پایداری سازمانV2psprbrch  محلی،  هایشاخهمتغیرV2pscohesv  متغیر
متغیر تمرکز در  V2pscnslnlمحور و پیوندهای برنامه هایمتغیر V2psprlnksگذاری، انسجام در قانون

در حزب است؛ بنابراین با  ترکمتمرکز  دهندهنشان V2pscnslnlانتخاب نامزدها است. مقادیر بیشتر 
 «V-Dem»احزاب در پروژه  مرتبط با هایمتغیر گیریاندازه. مبنای شودمیعلامت منفی جمع 

ای شامل نامههای تکمیل شده توسط کارشناسان هر کشور است. برای هر متغیر پرسشنامهپرسش
طمینان هر ه به سطح اسپس با توج ؛شودمیچهار یا شش گزینه توسط حداقل پنج کارشناس تکمیل 

ن هر کارشناس در نظر گرفته شده و با ترکیب ای هایپاسخکارشناس، یک توزیع احتمال برای درستی 
. امتیاز داده شده به هر متغیر در میانه آیدمی، توزیع احتمال کلی هر سؤال به دست هااحتمالتوزیع 

وسته خواهد پی صورتبهش شده در این مرحله این توزیع احتمال قرار داد. به این ترتیب امتیازات پرداز 
ع کلی که توزی شودمیاصلاح  ایگونهبهآوری این امتیازات، مقادیر هر متغیر دوباره بود. پس از جمع

 1و  -1نظری بین  طوربه هامتغیرنزدیک به توزیع نرمال باشد. مقدار این  هاسال ،آن در میان کشور
 .(0101و همکاران،  1کوپگ) گیردمیقرار 

یا همان ایدئولوژی حاکم بر محیط اقتصادی در الگو  هاباورمتغیر حقوق مالکیت به نیابت از نظام 
، مقادیر این متغیر کنیممیاستفاده  «V-Dem»ما از شاخص حقوق مالکیت پایگاه داده  حضور دارد.

گونه حقوق مالکیت و مقدار نگر احساس نداشتن هیچبیا (1). مقدار گیردمیقرار  1و  1پیوسته و بین 
 هاییرمتغبیانگر احساس داشتن حقوق مالکیت کامل است. روش گردآوری این متغیر مانند  (،1)

 .احزاب است
 ،علاوه بر قدرت احزاب و حقوق مالکیت که دو متغیر اصلی در الگوی پیشنهادی ما هستند

م. آمده را مورد آزمون قرار دهیدستتا استحکام نتایج به میکنیمدیگری را نیز وارد الگو  هایمتغیر
ر جای تأثیر فوری بر رشد اقتصادی ب توانندیمهستند که  ییهاتکانهمسلحانه  یهایر یدرگو  هاجنگ

تغییر در  جهدرنتیبا تغییرات نظام سیاسی و  توانندیم هایر یدرگو  هاجنگبگذارند. از طرف دیگر این 
در  هایر یدرگبرای واردکردن اثر این  2«مندمرکز صلح نظام» یهادادههمراه شوند. ما از قدرت احزاب 

                                                        
1. Michael Coppedge 
2. Center of systemic peace 
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داخلی، خشونت خارجی و  یهاجنگخارجی،  یهاجنگ. این مرکز چهار متغیر میکنیمالگو استفاده 
ی . مبنای محاسباتکندیممیلادی برای بیشتر کشورها ارائه  0101تا  0911خشونت داخلی را از سال 

انتقال  01تا  1به مقیاس  1«تبدیل لجستیک»است که با یک  شدگانکشته، تعداد هامتغیرمقادیر این 
بدون  هامتغیراین  دهنده شدت بیشتر درگیری هستند.نشان تربالا. مقادیر (0109، 2مارشال) ابدییم

 بگذارند. ریتأثبر رشد اقتصادی  تسرعبهزیرا انتظار داریم  شودیموارد الگو  ریتأخ
 به شرط همراهی با سالارمردمو  اقتدارگرامبانی نظری احزاب قدرتمند در هر دو نظام  براساس

ی ر یاثرپذ مندیمعلاقهزمینه رشد بیشتری را فراهم کنند. ما  توانندیمبا توسعه  سوهم هایباور نظام
 2Polity بیازماییم. برای این کار ما از متغیر این متغیردن را با واردکر  یسالار مردماز  ضریب قدرت احزاب

برای یک  -01از  متغیر این مقادیر .میکنیماستفاده  مندنظاممرکز صلح 3«داده سیاست»مجموعه 
سالار متغیر است. امتیازدهی این متغیر توسط برای یک نظام کاملا  مردم 01نظام کاملا  اقتدارگرا تا 

این . (0101، 4مارشال و گور) ردیگیمشواهد تاریخی موجود صورت  براساسصان از متخص یامجموعه
 .شودیملگو وارد ا ریتأخمتغیر نیز به همان دلیلی که درباره قدرت احزاب و حقوق مالکیت گفته شد، با 

درت ای ناشی از قزیاد با عملکرده پوشانیهم تواندیمحکمرانی خوب یکی از مفاهیمی است که 
 که اثر قدرت احزاب را با حضور این متغیر بسنجیم.  میمندعلاقه نیبنابرااحزاب داشته باشد؛ 

یت ، ثبات سیاسی، اثربخشی دولت، کیفگوییپاسخ( شش متغیر آزادی بیان و 0101بانک جهانی )
 رکدامه. کندیمائه حکمرانی خوب ار  یهاشاخص عنوانبه، حکومت قانون و مهار فساد را یگر میتنظ

ژوهش در این پ هامتغیربالای این  بستگیهمتغییر کنند. به علت  011تا  1از  توانندیم هامتغیراز این 
وارد الگو  ریتأخاین متغیر نیز با  .میکنیمشاخص حکمرانی خوب استفاده  عنوانبه هاآناز میانگین 

ننده کمستقیم تعیین هایمتغیرت احزاب بر درباره مسیرهای اثرگذاری قدر  0-0 در بخش .شودیم
lnر تحیصر  طوربه( یا 0) هجمله آخر سمت راست در معادلاگر رشد بحث شد.  (

s

n+g
A

+d
وارد  ما  یمستقرا  (

ه غیر از باز مسیرهای دیگر  بر رشد این متغیر ریتأث ،کنیم؛ ضریب متغیر قدرت احزاب رگرسیون
به همین ترتیب اگر  نشان خواهد داد.در الگوی سولو  ار  و رشد جمعیت گذاریسرمایه

ln(
s∗

n+g
A

+d+B(1−u∗)
) ،ln(uh)  وln(uh)Δ  این  ریتأث وارد رگرسیون کنیم؛ ضریب قدرت احزاب، ما  یمستقرا

ر الگوی د را سرمایۀ انسانی، رشد جمعیت و گذاریسرمایهبه غیر از از مسیرهای دیگر  بر رشد متغیر

                                                        
1. Logistic transformation 
2. Monty G. Marshall 

3. Polity dataset 
4. Ted Robert Gurr 
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را برای  بانک جهانی یهادادهبه تولید ناخالص از  یگذار هیسرمامتغیر نسبت  نشان خواهد داد.اس لوک
جمعیت بانک جهانی استخراج  یهادادهو نرخ رشد جمعیت را نیز از  میبر یم کاربه اندازپسنرخ 

gی برا 1٫11. عدد میکنیم
A

+d  و به همین صورت آن را  (0990همکاران،  منکیو و)مقدار معقولی است
. از (0100آرنولد و همکاران، )است  uh نماینده خوبی برای سالانبزرگمیانگین تحصیلات  .میکنیموارد 
مربوط به این عامل استفاده  هایمتغیر( برای ساخت 0101) 1«برنامه توسعه سازمان ملل» یهاداده

)ln( خواهد بود. در عبارت 1زمانی این سه متغیر مطابق با رابطه ) یرهایختأ. میکنیم
s∗

n+g
A

+d+B(1−u∗)
) 

s*مقادیر 
u*و  

ln(s∗)-ln(n+g صورتبه توانیم. این عبارت را اندمشاهده غیرقابل 
A

+d+B(1 − u∗) 
ln(s) صورتبهرا  ln(s∗) توانیمبازنویسی کرد. با استفاده از تقریب مرتبه اول  + γ∆ln⁡(s) ؛ تقریب زد

ln(n+g. همچنین میکنیمرا وارد الگو  ln⁡(s)∆و  ln(s∗) ،ln(s) جایبهبنابراین 
A

+d)  مهار اثر  منظوربهرا
 .میکنیمرشد جمعیت وارد 

اصلی در همه  هایمتغیرشده است. مشاهدات  آورده (،1) جدولدر  هامتغیرخلاصه آماری 
و برای همه کشورهای منتخب موجود است؛ بنابراین وقتی تنها این  2123تا  1991بین  یهاسال

تابلویی  یهادادهدیگر  هایمتغیروارد الگو شوند، یک تابلوی متوازن خواهیم داشت. واردکردن  هامتغیر
 .کندیمرا نامتوازن 

 محاسبات پژوهشگران(: منبع) هامتغیراری خلاصه آم :1جدول 

 نماد متغیر
تعداد 

 مشاهدات
 هبیشین میانگین کمینه

انحراف 
 معیار

نرخ رشد تولید ناخالص داخلی 
 g 0101 1٫611- 1٫133 1٫636 1٫161 سرانه

لگاریتم تولید ناخالص داخلی 
 سرانه

lny 0101 7٫11 1٫17 01٫11 1٫11 

 PSI 0101 0٫67- 1٫11 0٫16 1٫10 قدرت احزاب

 PR 0101 1٫11 1٫71 1٫11 1٫06 حقوق مالکیت

 IW 0101 1 1٫11 6 1٫10 جنگ خارجی

 CW 0101 1 1٫31 7 0٫10 جنگ داخلی

 IV 0101 1 1٫10 3 1٫11 خشونت خارجی

 CV 0101 1 1٫30 1 1٫77 خشونت خارجی

                                                        
1. United Nations Development Programme 
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 نماد متغیر
تعداد 

 مشاهدات
 هبیشین میانگین کمینه

انحراف 
 معیار

 Polity2 0126 1- 1٫36 01 1٫76 سالاریمردم

 WGI 0213 33٫71 13٫01 71٫12 00٫11 حکمرانی خوب

د سرانه تولیکننده تعیینلگاریتم 
 در الگوی رشد سولو حالت پایدار

lns-
lnngd 

0723 2٫00 1٫16 7٫21 1٫11 

 lns 0723 1٫01 2٫01 1٫21 1٫21 اندازلگاریتم نرخ پس

 lnsΔ 0671 2٫01- 1٫11 3٫02 1٫32 دازانپس لگاریتم نرختغییرات 

به لگاریتم نرخ رشد جمعیت 
علاوه نرخ رشد فناوری و نرخ 

 استهلاک
lnngd 0101 1٫17- 3٫00- 0٫12- 1٫32 

 lnuh 0011 1٫60 3٫17 3٫61 1٫22 تحصیل یهاساللگاریتم 

 Δlnuh 0026 1٫07- 1٫10 1٫31 1٫13 تحصیل یهاسالرشد 

 
ت. رخ داده اس فارسخلیجبا جنگ  زمانهمو  0990درصدی در عراق سال  11کمینه رشد منفی 

و افزایش انفجاری تولید نفت در این کشور است  0100درصدی مربوط به گویان سال  12بیشینه رشد 
. متغیر رشد همچنین انحراف معیار بالایی دارد که نشان از (0101، 1متحدهایالاتاداره اطلاعات انرژی )

خص قدرت احزاب مربوط به اندونزی بین نوسانات بالای رشد در این کشورها است. بیشینه شا
 0111تا  0991 یهاسالمیلادی است. کمینه این شاخص برای مالدیو بین  0991تا  0991 یهاسال

مقدار حقوق  ترینکمقرار دارد.  0و  1بین  بازهمیلادی اتفاق افتاد است. بیشتر مشاهدات این متغیر در 
 0101تا  0991ترین مقدار آن مربوط به لهستان از سال و بیش 0991مالکیت مربوط به آلبانی در سال 

قرار دارد که حاکی از برقراری حقوق  11/1تا  11/1بیشتر مشاهدات این متغیر بین  میلادی است.
داخلی و خارجی میانگینی  یهایر یدرگو  هاجنگمالکیت متوسط رو به بالا در این کشورهاست. 

ت. پدیده غالبی نیس هایر یدرگاین  دهدیمارند که نشان نزدیک به صفر و انحراف معیار کوچکی د
است و بیشینه  0101تا  0112خارجی مربوط به عراق تحت اشغال از سال  یهاجنگبیشینه 

میلادی است. میانگین و انحراف  91داخلی مربوط به جنگ داخلی اندونزی در دهه  یهاجنگ
 سالاریمردماسی در کشورهای منتخب به سی یهانظام دهدیم دهندهنشان سالاریمردمشاخص 

متمایل است. در کشورهایی مثل لهستان، اروگوئه، شیلی، مغولستان، کاستاریکا و موریس این شاخص 
                                                        
1. U.S. energy information administration 
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متعددی در بیشینه خود قرار داشته است. کمینه این شاخص مربوط به عراق قبل از  یهاسالدر 
خص ی متوسطی برخوردارند. بیشینه این شار کشورها از سطح حکمرانتاشغال و سوازیلند است. بیش

 یهاسالاست. میانگین  0110و کمینه آن مربوط به عراق در سال  0111مربوط به شیلی در سال 
سطح تحصیلات  هاسال -سال بوده است و اکثر کشور  1در کشورهای منتخب  سالانبزرگتحصیل 

به  مربوط اخیر و کمینه آن یهاسالی در . بیشینه این شاخص مربوط به لتوناندکردهمتوسطی را ثبت 
تحصیل مربوط به آنگولا در سال  یهاسالاست. بیشترین درصد رشد  0991ساحل عاج در سال 

مربوط به  (1)نزدیک به  اندازپسبدترین افت مربوط به گواتمالا در همین سال است. نرخ  و 0101
میلادی  0101دی مربوط به کنگو در سال درص 11بیش از  اندازپسو نرخ  0991بلغارستان در سال 

است.  %0است. میانگین نرخ رشد جمعیت نمونه حدود  %01میانگین نمونه  اندازپساست. نرخ 
و بیشترین آن مربوط به لبنان  0990مربوط به ارمنستان در سال  %1رشد جمعیت با منفی  ترینکم

 است. 0102در سال 
رشد،  .گذاردیمدرگیری مسلحانه را به نمایش  هایمتغیر جزبه هامتغیر بستگیهم (،0)جدول 

رانه منفی لگاریتم س ریتأخآن با  بستگیهمدارد؛ مطابق انتظار  هامتغیرهمه  ضعیفی با بستگیهم
یتم سطح کننده حالت پایدار در الگوی سولو دارد. لگار تعیین هایمتغیررا با  بستگیهماست و بیشترین 

سط دارد که مثبت و متو بستگیهم سالاریمردممتغیر  جزبهنهادی  هایمتغیرر تولید سرانه با بیشت
دارند.  یتر تیفیباکو نهادهای  تربالادرآمد سرانه  ترافتهیتوسعهکشورهای  چراکهمورد انتظار است؛ 

ر این متغی بستگیهمضعیفی دارد. بیشترین  نسبتا   بستگیهمنهادی  هایمتغیرقدرت احزاب با بیشتر 
تر . حقوق مالکیت با بیششودیممتوسطی محسوب  بستگیهمبا شاخص حکمرانی خوب است که 

ی خوب آن با متغیر حکمران بستگیهممثبت متوسط دارد و بیشترین  بستگیهمنهادی  هایمتغیر
دارند.  ضعیف تا متوسطی نسبتا  مثبت  بستگیهمنهادی با یکدیگر  هایمتغیرهمه  درمجموعاست. 

 .دارند یپوشانهممطابق انتظار تا حدودی  اگرچهمتفاوت از هم هستند  هامتغیراین  ینبنابرا
سبات محااست؛ اما طبق داده نشده  در جدول نمایش بستگیهممسلحانه  یهایر یدرگ هایمتغیر

 دارد. هامتغیرضعیف و منفی با سایر  غالبا   بستگیهمانجام شده، 

 (محاسبات پژوهشگران: منبع) هامتغیر بستگیهم :2جدول 
lnngd Δlns lns Δlnuh lnuh(-1) WGI(-1) Polity2(-1) PR(-1) PSI(-1) lny(-1) g  

          0 g 

         0 1٫12- lny(-1) 

        0 1٫10 1٫17 PSI(-1) 
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lnngd Δlns lns Δlnuh lnuh(-1) WGI(-1) Polity2(-1) PR(-1) PSI(-1) lny(-1) g  

       0 1٫30 1٫21 1٫01 PR(-1) 

      0 1٫12 1٫30 1٫36 1٫12 Polity2(-1) 

     0 1٫61 1٫16 1٫16 1٫11 1٫11 WGI(-1) 

    0 1٫27 1٫07 1٫11 1٫00 1٫10 1٫07 lnuh(-1) 

   0 1٫21- 1٫11- 1٫11- 1٫06- 1٫13- 1٫03- 1٫11- Δlnuh 

  0 1٫11- 00/1 1٫16- 1٫00- 1٫10 1٫10- 1٫16 1٫31 lns 

 0 1٫37- 1٫11 1٫16- 1٫11- 1٫10- 1٫120- 1٫12- 1٫11- 1٫13 Δlns 

0 1٫11 1٫11 1٫02 1٫10- 1٫31- 1٫30- 1٫11- 1٫20- 1٫21- 1٫33- lnngd 

 
 پژوهش یهاافتهی. 5
 اصلی با کشورهای منتخب هایمتغیرقدرت احزاب در ایران و مقایسه .5-1

ا یران را بتولید سرانه، رشد آن، قدرت احزاب و حقوق مالکیت در ا هایمتغیرمیانگین  (،3)جدول 
ور و در میان مذک هایمتغیر؛ همچنین رتبه ایران در کندیمدر کشورهای مقایسه  هامتغیرمیانگین این 

 .دهدیممیلادی نمایش  0102و  0991 یهاسالکشورهای منتخب را برای 

 : محاسبات پژوهشگران(منبع) و کشورهای منتخب در ایران هامتغیر وضعیت :3جدول 

غیر
مت

ماد 
ن

 

رتب
ال 

ر س
ن د

ایرا
ه 

09
91

 

ال 
ر س

ن د
ایرا

به 
رت

01
02

 

ان 
 ایر

 در
غیر

 مت
دار

مق
ال 

ر س
د

09
91

ان  
 ایر

 در
غیر

 مت
دار

مق
ال 

ر س
د

01
02

ران 
ن ای

نگی
میا

ونه 
 نم

ین
انگ

می
 

درصد رشد تولید 
 ناخالص داخلی سرانه

g 6 01 1٫3 1٫3 0٫1 3٫3 

تولید ناخالص داخلی 
 سرانه به دلار آمریکا

y 21 21 1166 06011 03101 01111 

 PSI 11 16 13/1- 1٫01 36/1- 1٫11 قدرت احزاب

 PR 21 11 1٫60 1٫67 1٫67 1٫71 حقوق مالکیت

نیز با رشد  0102تجربه کرده و در سال  را %9میلادی رشد سریع بیش از  91ایران در ابتدای دهه 
طی  %0از  ترکمثبت میانگین رشد  اما ؛جایگاه خوبی در میان کشورهای منتخب دارد %1بیش از 

 مواجه شود. یاپله 1این سه دهه باعث شده است تا جایگاه ایران به لحاظ تولید ناخالص سرانه با افت 
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بیشینه  کهطوریبهبوده است  ترفیضعقدرت احزاب در ایران نسبت به میانگین کشورهای منتخب 
 11رتبه  میلادی 0991سال  از میانگین کشورهای منتخب است. ایران در ترکماین شاخص در ایران 

 1٫70را در بین کشورهای منتخب در اختیار داشته است. با وجود پیشرفت  11رتبه  0102و در سال 
شاخص طی سه دهه گذشته، احزاب در ایران هنوز توانمندی کمتری نسبت به احزاب  این در واحدی

 کشورهای نزدیک به خود از لحاظ درآمدی دارند.

 (V-Demی هاداده: منبع) قدرتمندی احزاب در ایران هایمؤلفه: 0نمودار 

 0110 تا 0219 یهاسالمقادیر پنج مؤلفه شاخص قدرت احزاب در ایران بین  (،0)0نمودار 
امتیاز مربوط به انسجام  نیتر نییپا. دهدیممیلادی را نشان  0102تا  0991هجری شمسی مقارن با 

هماهنگ در قالب حزب یا  یدهیرأاحزاب در مجلس شورای اسلامی است. نمایندگان التزامی به 
که نشان از عدم یکپارچگی و انسجام فکری در درون  ندارند اندافتهیائتلافی که با آن به مجلس راه 

احزاب و  دهدیمنی را ثبت کرده است که نشان احزاب است. مؤلفه سازمان پایدار نیز مقدار بسیار پایی
ن مؤلفه سطح پایی. همچنین کنندیممدت انتخاباتی فعالیت کوتاه یهازهیانگ براساس هاائتلاف
در سطح  یاگستردهبزرگ فعالیت  یهاائتلافاحزاب و  دهدیم نشانمحلی  یهاشاخه

 .ددهیمبرای تجمیع منافع را کاهش  هاآنکشور ندارند. امری که فراگیری و قدرت  یهاشهرستان
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با جامعه  هانآاخیر حاکی از عدم پیچیدگی سازمانی احزاب در ایران و پیوند پایدار  مؤلفهسطح پایین دو 
تا  بمرکزیت احزانحوه انتخاب نامزدهای انتخاباتی وضعیت اندکی متفاوت است و  در زمینۀ است.

پیوندهای حزبی ترکیبی از  در زمینۀد. نلت دار دخا هاشهرستانحدودی در انتخاب نامزدهای 
 دارد. هامؤلفهو وضعیت بهتری نسبت به سایر  شودیمریزی دیده و برنامه یپرور یحام

 
 نتایج برآوردها. 5-2

انحراف معیار  ،هاکمان. مقادیر داخل دهدیمنتایج حاصل از برآورد الگوها را نمایش  (،4)جدول 
ک، الگوی شماره یبرآوردی ضرایب است که با استفاده از خطاهای معیار مقاوم شده برآورد شده است.

متغیر  عنوانهبلگاریتم تولید سرانه و قدرت احزاب  تأخیریمتغیر  الگوی پایه بیزارو است که در آن تنها
. ضریب دزنیمرا برای قدرت احزاب تخمین . این الگو ضریب معنادار و بزرگی شوندیمتوضیحی وارد 

 صفر است.  (1β)لگاریتم تولید سرانه  تأخیریمتغیر 
شرطی است که با مبانی نظری این حوزه و همچنین بسیاری از کارهای  گراییهم نبوداین به معنای 

؛ دکننیم( اشاره 1992منکیو و همکاران ) چنانچهعملی انجام شده در این زمینه در تضاد است. 
؛ کنندیم را رد گراییهممنفی میان رشد و تولید سرانه وجود  بستگیهمکه به علت عدم  ییهاپژوهش

زاب . در اینجا نیز قدرت احاندنداشتهسطح تولید سرانه مؤثر حالت پایدار توجه  مهارشدنبه ضرورت 
( 5( و )2د در روابط )رش کنندهتعیین هایمتغیرخوبی برای دیگر  کنندهینیبشیپ تواندینم تنهاییبه

شماره دو  در الگوی نیست. گونهنیا قتا  یحق کهدرحالیوجود ندارد؛  گراییهم رسدیمبه نظر  درنتیجه
حقوق مالکیت، مطابق انتظار ضریب قدرت احزاب  اضافه کردنبا  شودیممحسوب که الگوی پایه 

ماره یک به قدرت احزاب نسبت داده بخشی از نرخ رشد که در الگوی ش درواقعکاهش یافته است. 
واحد افزایش در حقوق  11هر  دهدیماست. ضریب حقوق مالکیت نشان  هاباورمربوط به نظام  شدیم

مطابق انتظار منفی و  1β. در این الگو ضریب دهدیمواحد درصد افزایش  2/2 مالکیت؛ نرخ رشد را
 معنادار نیست. تفاوت مقدار این همچناناست؛ اما ی الگوی سولو نیبشیپ درصد -3نزدیک به مقدار 

طح تولید س ینیبشیپدر الگو به  هاباور، واردکردن نظام دهدیمضریب در الگوی شماره یک و دو نشان 
م . اگر بخواهیم ضرایب را به زبان الگوی سولو بیان کنیکندیمداخلی مؤثر سرانه در حالت پایدار کمک 

 سرانه دیولتاست و احزاب قدرتمندتری دارند،  تریبازار  هاآن: کشورهایی که نظام اقتصادی باید گفت
 .شودیمبه سطوح پایدار بالاتری همگرا  هاآن
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 (ی پژوهشهاافتهی: نبعم) نتایج برآوردها :4جدول 

 الگو 1 2 3 4 5 6 7
- 611٫1 *** 

(106٫1)  
- 120٫1 *** 

(101٫1)  

- 011٫1 ** 
(101٫1)  

- 111٫1 ** 
(131٫1)  

- 117٫1 ** 
(101٫1)  

- 137٫1  
(101٫1)  

111٫1  
(107٫1)  lny(-1) 

111٫1 ** 
(132٫1)  

116٫1 * 
(136٫1)  

- 160٫1 * 
(110٫1)  

111٫1 *** 
(121٫1)  

111٫1 *** 
(131٫1)  

171٫1 *** 
(131٫1)  

101٫1 *** 
(120٫1)  PSI(-1) 

001٫1  
(171٫1)  

010٫1 ** 
(171٫1)  

330٫1 ** 
(011٫1)  

111٫1 *** 
(116٫1)  

301٫1 *** 
(172٫1)  

301٫1 *** 
(171٫1)  

 PR(-1) 

    
- 117٫1 *** 

(100٫1)  
  IW 

    
- 106٫1 * 

(101٫1)  
  CW 

    
120٫1  

(111٫1)  
  IV 

    
- 116٫1  

(100٫1)  
  CV 

   
- 113٫1  

(113٫1)  
   Polity2(-1) 

  
1113٫1  

(1131٫1)  
    WGI(-1) 

 
101٫1 *** 

(107٫1)  
     Lns-lnngd 

110٫1  

(121٫1)  
      lnuh(-1) 

- 111٫1  
(111٫1)  

      lnuhΔ 

001٫1 *** 
(136٫1)  

      lns 

127٫1 *** 
(110٫1)  

      lnsΔ 

- 123٫1 * 
(101٫1)  

      lnngd 

 هاسالکمینه  22 22 30 01 31 1 1
31 20 31 1٫30  هاسالمیانگین  22 22 30 
 هاسالبیشینه  22 22 30 31 31 22 23

 تعداد کشورها 10 10 12 11 10 16 16
 هاابزارتعداد  66 66 63 61 10 60 71

 تعداد مشاهدات 0101 0101 0101 0126 0213 0723 0623
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 گرین توسعه و آینده  هایز پژوهشمرک 

 الگو 1 2 3 4 5 6 7
01261 

(1111٫1)  
02321 

(1111٫1)  
2121 

(1111٫1)  
3721 

(1111٫1)  
0126 

(1111٫1)  
1120 

(1111٫1)  
1111 

(1111٫1)  
 آماره والد

 )مقدار پی(
71٫12  

(72٫1)  
10٫12  

(00٫1)  
31٫61  

(10٫1)  
12٫13  

(11٫1)  
31٫10  

(11٫1)  
11٫17  

(67٫1)  
12٫17  

(66٫1)  
 آزمون سارگان

 )مقدار پی(

117٫1  
(610٫1)  

- 701٫1  
(12٫1)  

- 110٫1  
(213٫1)  

- 612٫0  
(110٫1)  

- 120٫0  
(02٫1)  

- 013٫0  
(32٫1)  

- 313٫0  
(30٫1)  

آزمون 
خودهمبستگی 

 مرتبه دوم
 )مقدار پی(

 .است >p%1و *** به معنای  >p%5نای ، ** به مع>p%11نشانه * به معنای 

. میاکردهمسلحانه داخلی و خارجی را به الگوی پایه اضافه  یهایر یدرگدر الگوی شماره سه، 
 یهاشونتخ. ضرایب اندداشتهخارجی و داخلی مطابق انتظار تأثیر منفی و معناداری بر رشد  یهاجنگ

 هستند. توجهقابلمعنادار و  لی. تمامی ضرایب اصمعناستیبداخلی و خارجی کوچک و 
ر . ضریب این متغیمیاکردهسالاری را به الگوی پایه اضافه در الگوی شماره چهار، شاخص مردم

حمایت  داندیم ارتباطیبو میزان نرخ رشد را  یسالار مردممعنا است. این نتیجه از ادبیات نظری که بی
سالار و اقتدارگرا امکان رشد بازاری در هر دو نظام مردم هایباورنظام  همراهبه. احزاب قدرتمند کندیم

؛ شودیمرد  درصد 01در این الگو فرضیه صفر آزمون سارگان، در سطح  .اندکردهبیشتری را فراهم 
 و نتایج اعتبار چندانی ندارند. هاابزار درنتیجه

متغیر  ضریب این. میاکردهدر الگوی شماره پنج، شاخص حکمرانی خوب را به الگوی پایه اضافه 
ن الگو و معنادارند. در ای توجهقابل. ضرایب اصلی همچنان معناستیبانتظار متغیر کوچک و  برخلاف

 نتایج اعتبار چندانی ندارند. درنتیجه؛ شودیمرد  درصد 01پیاپی از مرتبه دوم در سطح  بستگیهمعدم 
lnیعنی ولوالگوی س کننده حالت پایدار دردر الگوی شماره شش لگاریتم تعیین (

s

n+g
A

+d
 صورتبهرا  (

د از تا تأثیر قدرت احزاب بر رش کندیم. مهار کردن این متغیر به ما کمک میاکردهمستقیم وارد الگو 
؛ شودیمملاحظه  طور کهو رشد جمعیت را تخمین بزنیم. همان یگذار هیسرمامسیرهای دیگر به غیر از 

و معناداری آن کاهش یافته است. این  نصف شده با  یتقر ایه ضریب قدرت احزاب نسبت به الگوی پ
مسیرهای اثرگذاری قدرت احزاب بر نرخ رشد گفته شد سازگار  در مورد 2-2نتیجه با آنچه در بخش 

الگوی سولو  ینیبشیپشده و مقدار آن به  معنادارترلگاریتم تولید سرانه  تأخیریاست. ضریب متغیر 
 هارشدهمسطح تولید مؤثر سرانه حالت پایدار بهتر  چراکهقابل انتظار است؛  نزدیک است. این نتیجه نیز

 اگرچهمعنادار است و مقدار قابل توجهی دارد  درصد 1است. ضریب حقوق مالکیت همچنان در سطح 
کننده رشد مستقیم تعیین هایمتغیردر الگوی شماره هفت  مطابق انتظار، مقدار آن کاهش یافته است.
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ت؛ استوجه و معنادار . ضریب قدرت احزاب همچنان قابلشده استوکاس وارد رگرسیون در الگوی ل
ه است. توج؛ اگرچه مقدار آن همچنان قابلشده است معنایبحقوق مالکیت کاهش یافته و  بیاما ضر 
. ضریب تحصیل معنادار است یهاسالو ضریب رشد  معنایبتحصیل  یهاساللگاریتم  ریتأخضریب 

1β  گراییهم نرخ ینیبشیپانتظار نسبت به الگوی شماره شش افزایش داشته است؛ اما با مطابق 
نتایج آزمون سارگان  همچنان فاصله دارد. (0100آرنولد و همکاران، )درصدی الگوی لوکاس  00حداقل 

 هازارباالگوی شماره چهار و پنج نشان از معتبر بودن  جزبهو خودهمبستگی مرتبه دوم در تمامی الگوها 
 دارد. مقدار پی آماره والد حاکی از معناداری تمامی الگوها دارد.

 

 شنهادیو پ یر یگجهینت. 6
و عدم توانایی در مهار منازعات ساختار  اطلاعاتی یهانقصمداران، مدت سیاستافق دید کوتاه

حزاب سیاسی ا .سیاسی و ساختار اجتماعی، موانعی بر سر راه رشد اقتصادی در ساختار سیاسی هستند
نند. به این موانع را تعدیل ک توانندیمسازمان واسط میان ساختار اجتماعی و ساختار سیاسی  عنوانبه

 یهایدئولوژ یااز  یر یگبهرهلحاظ نظری احزابی که از قدرت سازمانی بالاتری برخوردارند به شرط 
غییرات ت هستند که از میان ییهازمانسااما احزاب  ؛بر این موانع فائق آیند توانندیمبا توسعه  سوهم

با  عهتوسدرحال  در کشورهای  هاآنو نتیجه عملکرد  اندسر برآوردهساختاری اقتصادهای جوامع غربی 
خ به این پاس یکسان نیست. در این پژوهش در پی   الزاما  محل تولدشان  در جوامع هاآننتیجه عملکرد 

 ریأثتنزدیک به ایران در سه دهه اخیر  توسعهدرحال   یرهاکشودر احزاب قدرتمند  پرسش بودیم که آیا
درت احزاب بر ق از اثرگذاری مثبت آمدهدستبهنتایج  ؟اندداشتهمثبتی بر رشد اقتصادی این کشورها 

 . کندیمنرخ رشد اقتصادی در این کشورها حمایت 
و سایر  یگذار هیرماسکننده رشد، مانند نرخ تعیین هایمتغیراین نتایج نسبت به ورود سایر 

استخراج شده در این پژوهش  آماری یهاداده .دهندیمنهادی مقاومت خوبی نشان  هایمتغیر
حکایت از امتیاز پایین ایران در دو شاخص قدرتمندی احزاب و حقوق مالکیت نسبت به کشورهای 

 دهدیمب در ایران نشان های سازنده قدرت احزانزدیک به خود به لحاظ تولید سرانه دارد. بررسی مؤلفه
مدت، عدم انسجام فکری، نداشتن پیچیدگی سازمانی و پیوندهای پایدار سیاسی از دید کوتاه یهاگروه

. دهدیمبرای غلبه بر موانع توسعه در ساختار سیاسی را کاهش  هاآنکه توانایی  برندیمبا جامعه رنج 
ه است. ی داشتتر نییپامیانگین رشد  یرایران همچنین نسبت به کشورهای منتخب در سه دهه اخ

ی کرد که در صورت ر یگجهینت توانینماین نتایج  صرف به با اتکای ی نهادهار یناپذانتقالبه علت  اگرچه
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 گرین توسعه و آینده  هایز پژوهشمرک 

 و به همین علت کردیمبودن احزاب، کشور ایران رشد بیشتری را در سه دهه اخیر تجربه  تریقو 
از برآورد  هآمددستبهت احزاب در ایران داشت؛ اما شواهد سیاستی در جهت تقویت قدر  توصیه توانینم

 یهاپژوهشل است و ضرورت انجام تأمقابلالگوی رگرسیونی در کشورهای منتخب، در این زمینه 
 هانآما احزاب را از دریچه قدرت سازمانی  .کندیمبیشتر و انباشت دانش بومی در این زمینه را گوشزد 

آن برای ایجاد تغییرات اقتصادی تنها به سازمان  یهازهیانگعمل احزاب و قدرت  اما م؛یکردبررسی 
 وابسته نیست.  هاآندرونی 

 و همچنین قدرت هازهیانگی دهشکلنقش مهمی در  تواندیمفضای رقابت و تعامل میان احزاب 
بازی را  بارچوچهقواعدی که  طورکلیبهو  قانون احزاب داشته باشد. قوانین انتخاباتی، هاآنسازمانی 

 یهاپژوهش شودیم؛ بنابراین پیشنهاد اندتیاهمدر این رابطه حائز  کنندیمبرای احزاب مشخص 
 آتی این نکته را مدنظر قرار دهند.
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