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Abstract 

This study investigates the role of the government's operational and capital budget deficits 
in shaping the asymmetric impact of government size on the underground economy in Iran. 

To this end, the relative size of the underground economy was first estimated using the 

Multiple Indicators Multiple Causes (MIMIC) method, revealing an average of 18.3 percent 

of GDP over the study period. Subsequently, two econometric models were developed using 

the nonlinear Autoregressive Distributed Lag (NARDL) approach to examine the effects of 

operational and capital budget deficits on the relationship between government size and the 

underground economy during the period 1980 to 2021. The long-run estimation results 

indicate, first, that an increase in the capital budget deficit intensifies both the negative 

impact of government size expansions and the positive impact of government size 
contractions on the underground economy. Second, the operational budget deficit exhibits 

a dual behavior: when the deficit exceeds 4.12 percent during expansions in government 

size, the previously negative effect on the underground economy becomes unfavorable; 

conversely, when the deficit exceeds 5.47 percent during contractions in government size, 

the previously positive effect becomes favorable. These findings suggest that the 

operational deficit can reverse the direction of impact depending on its magnitude and the 

nature of fiscal shocks. Additional results show that trade openness and unemployment—

used as control variables in the model—have a statistically significant and positive effect 

on the underground economy. 
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Extended Abstract 
Introduction 

The mentioned study separately examines the impact of the operational and capital budget 

deficits on the relationship between the size of government and the underground 
economy. Overall, this research aims to investigate whether the components of the 

government budget deficit affect the extent of the government's size influence on the 

underground economy, and if they do, in what 

ways each component has an effect. The size of government has an asymmetric effect 

on economic growth; therefore, considering the relative nature of the underground 

economy (measured as a percentage of GDP), an asymmetric impact of government size 

on the underground economy is expected. Accordingly, the present study uses a nonlinear 

(asymmetric) distributed lag autoregressive approach. The difference between the 

asymmetric and symmetric models is that in linear models, the absolute magnitude of the 

explanatory variable’s impact does not differ between its increasing and decreasing 

trends. In other words, in the Iranian economy, it is expected that the underground 

economy responds differently to increases in government size compared to decreases. In 
this regard, the structure of this paper is organized as follows: after the introduction, the 

second section reviews the literature with an emphasis on theoretical and empirical 

studies. The third section presents the methodology and data description. Then, in the 

fourth section, the model is estimated using time series data with the nonlinear distributed 

lag autoregressive method. The final section is devoted to the research findings and policy 

recommendations. 

Method 

As mentioned in the introduction, the main objective of the present research is to analyze 

and examine the role of the components of the government budget deficit on the 

asymmetric impact of government size on the underground economy in Iran. To this end, 

first, the relative size of the underground economy was estimated using the Multiple 

Indicators-Multiple Causes (MIMIC) method over the period from 1980 to 2021. Then, 

in specifying the research model, efforts were made to investigate the effects of both 

increases and decreases in government size on the underground economy; separately 

examining the effects of the two components of the government budget deficit (i.e., 

capital deficit and operational deficit) on this impact, using a nonlinear distributed lag 

autoregressive approach. 

Results and Discussion 

This study examines and tests the role of the government’s capital and operational budget 

deficits on the asymmetric impact of government size on the underground economy in 

Iran. To this end, the relative size of the underground economy was first estimated using 

the multiple-indicators multiple-causes (MIMIC) method over the period 1980 to 2021. 
The estimation results confirm that during the 42-year period under study, the size of the 

underground economy in Iran averaged 18.3% of GDP. According to the data description, 

the government’s capital budget deficit followed an upward trend from 1980 to the fourth 

development plan period and then shifted to a downward trend. It is also worth 

mentioning that the operational budget deficit showed a relative declining trend. To 

investigate how the operational and capital budget deficits affect the relationship between 
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government size and the underground economy, a nonlinear distributed lag autoregressive 

approach was employed. The findings based on long-term model estimates indicate that: 

first, according to the first model, an increase in the government’s capital budget deficit 

intensifies (or strengthens) both the favorable impact of positive shocks in government 

size on the underground economy and the adverse impact of negative shocks in 

government size on the underground economy. Second, according to the second model, 

the operational budget deficit exhibits a dual behavior—specifically, increasing the 

operational budget deficit from 4.12% during government size increases and 7.54% 

during government size decreases makes the favorable (negative) impact of positive 

government size shocks on the underground economy unfavorable, and the adverse 

(positive) impact of negative government size shocks on the underground economy 
favorable. 

Conclusion 

Based on the results of this study, it is recommended that the size of government be 

increased to reduce the relative size of the underground economy. However, it should be 

noted that due to the reinforcing role of the government’s capital budget deficit on the 
favorable impact of positive shocks in government size on the underground economy, 

greater focus should be placed on increasing government capital expenditures in 

budgeting. This approach must be accompanied by prioritizing productive and 

infrastructural projects to prevent resource misallocation and enhance their economic 

returns. Although, during decreases in government size, policies aimed at reducing the 

capital budget deficit should be considered. Furthermore, given the dual behavior of the 

operational deficit when government size (expenditures) increases, policymakers need to 

pay close attention to the operational budget deficit and pursue a targeted reduction of its 

operational component. It is worth mentioning that the limitations of this study include 

the model’s simplicity, data limitations with respect to time, and the estimation method 

of the research model. 
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  چکیده

 اقتصاد بر دولت اندازه نامتقارن اثرگذاری در دولت ایسرمایه و عملیاتی بودجه کسری نقش آزمون و بررسی به پژوهش این در
 از حاکی که شد همحاسب میمیک روش از استفاده با زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه ابتدا منظور بدین .است شده پرداخته زیرزمینی
 توزیعی هایوقفه با خودرگرسیونی رهیافت از استفاده با و الگو دو قالب در سپس .است ایران اقتصاد در درصدی ۳/۸۱ میانگین

 مورد ۹۰۱۱ تا ۹۵۳۱ زمانی دوره در زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه بر ایسرمایه و عملیاتی بودجه کسری اثر غیرخطی،
 هم ولتد ایسرمایه بودجه کسری میزان افزایش نخست، که داد نشان بلندمدت در برآوردها نتایج .گرفت قرار آزمون و بررسی

 را یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش مثبت اثرگذاری هم و زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاافزایش منفی اثرگذاری
 مقادیر از لیاتیعم بودجه کسری مقدار افزایش که توضیح بدین دارد، یادوگانه رفتار عملیاتی بودجه کسری دوم، .کندمی تشدید

 در هاافزایش منفی اثرگذاری دولت؛ اندازه در هاکاهش هنگامبه درصد ۴۴/۵ و دولت اندازه در هاافزایش هنگامبه درصد ۸۱/۴
 .نمایدیم مطلوب را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش مثبت اثرگذاری و نامطلوب را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه

 زیرزمینی اداقتص بر مثبت نحو به حاضر پژوهش کنترلی متغیرهای عنوانبه بیکاری و تجارت بودن باز اینکه دیگر هایفتهیا
 .اثرگذارند

 ایران یرخطی،غ توزیعی هایوقفه با خودرگرسیونی میمیک، بودجه، کسری اجزای دولت، اندازه زیرزمینی، اقتصاد ها:کلیدواژه
 ,JEL: O17 H62, C22  یبندطبقه
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 مقدمه .1
 تصادهایاق رشد به منجر که است بوده توجهیقابل گسترش شاهد گذشته دهه چند در جهانی اقتصاد
 رزمینیزی اقتصاد گسترش از حاکی اقتصادی یهاشاخص مورد در تحقیقات .است شده جهان سراسر

 اقتصاد موضوع بر مجدد تأکید اخیر، دهه در .(7112 ،1همکاران و مدینا) است رسمی اقتصاد موازات به
 هایعالیتف تمام شامل زیرزمینی اقتصاد .است شده سیاست حوزه در چه و علمی حوزه در چه زیرزمینی
 عملی، و قانونی دلایل به که شودمی انجام اقتصادی واحدهای و کارگران توسط که است اقتصادی

 جهانی دازهان .شوندنمی داده پوشش کافی اندازه به یا نگرفته قرار رسمی هایسیستم پوشش تحت
 است پیچیده و رفراگی پایدار، بسیار اقتصادی پدیده یک همچنان و است کنندهنگران زیرزمینی اقتصاد

 ابعمن تضعیف و مالیاتی درآمدهای کاهش موجب تنهانه زیرزمینی اقتصاد .(7112 ،7اشنایدر و مدینا)
 بخشیاثر  کاهش و اداری فساد افزایش سالم، رقابت در اختلال ایجاد با بلکه شود،می دولت عمومی
 .رودمی رشما به اقتصادها بلندمدت رشد و مالی پایداری برای جدی تهدیدی اقتصادی، هایسیاست

 وجود نفتی ایدارناپ منابع به ایبودجه وابستگی و ناکارآمد مالیاتی ساختار که ایران مانند کشورهایی در
 ابرابرین افزایش اقتصادی، شفافیت کاهش به منجر تواندمی زیرزمینی اقتصاد گسترش دارد،

 این محورسیاست و علمی تحلیل رو،ازاین .دشو رسمی نهادهای به عمومی اعتماد تضعیف و اجتماعی
 .است پایدار و مؤثر مالی هایسیاست طراحی برای ناپذیراجتناب ضرورتی پدیده،

 خشب به ورود برای افراد انتخاب .است دولت )اندازه( مخارج مالی، سیاست مهم ابزارهای از یکی
 ،3رحمان و خان) است دولت مخارج تأثیر تحت مشخص طوربه رسمی بخش در ماندن یا غیررسمی

 قرار بررسی مورد خوبیبه گذشته مطالعات در اقتصادی رشد در دولت اندازه مهم نقش اگرچه .(7177
 تا یرزمینیز  اقتصاد و دولت اندازه بین ارتباط مطالعات، از شماریانگشت تعداد جزبه اما است؛ گرفته

 بر ریتأث امکان دولت اندازه نظری، لحاظ از .است شده گرفته نادیده اقتصادی ادبیات در زیادی حد
 ثبات و منابع عتوزی اقتصادی، رشد مانند غیرمستقیم و مستقیم هایکانال طریق از زیرزمینی اقتصاد
 .دارد را کلان اقتصاد

 گرفته ظرن در زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه بر بودجه تعادل عدم اثر باید حال،بااین
 مطالعات و (۸۸۱۴ ،4برنهیم) دارد بستگی بودجه مازاد یا کسری سطح به دولت اندازه اثربخشی زیرا شود،
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 کارانکشت) دهدمی نشان واکنش دولت بودجه کسری به دولت، مخارج که دارند آن از حکایت متعددی
 أثرمت طبعا   دولت اندازه دولت، اندازه در هاکاهش و هاافزایش هنگام به عبارتیبه یا (۸۳۸۱ همکاران، و
 .بود خواهد دولت بودجه کسری میزان از

 طیراش و یمال نیتأم یهاروش آن، جادیا نحوه به یبستگ دولت بودجه یکسر  یاقتصاد اثرات
 تواندیم عموضو نیا باشد، دولت یجار  یهانهیهز  شیافزا از یناش بودجه یکسر  اگر .دارد اقتصاد یکل

 یاجرا لیدل به بودجه یکسر  کهدرصورتی اما ؛باشد زاتورم احتمالا   و شده کل یتقاضا شیافزا باعث
 به یکسر  نیا د،یآ وجود به رکود از خروج یبرا یگذار هیسرما مخارج شیافزا و فعال یمال استیس
 کند تیهدا املک اشتغال سمت به را اقتصاد تواندیم بلندمدت در و شده لیتبد یانبساط یمال استیس
 به یمال استیس ادیز  یوابستگ و رانیا اقتصاد در یدولت بخش پررنگ نقش به توجه با .(۸۳۱۵ ،یزیعز )

 قابل راتیتأث آن یمال نیتأم یهاروش و دولت یابودجه یهااستیس رودیم انتظار ،ینفت یدرآمدها
 .(۸۴۱۱ ،یدرگاه و انیهاد) باشد داشته کشور اقتصاد بر یتوجه

 که آنجا از اما شود،یم نیتأم ینفت درآمد منابع از دولت یجار  یهانهیهز  از یبخش ران،یا در
 نیتأم رد عمده طوربه زین ینفت درآمد ستند،ین یکاف هانهیهز  نیا پوشش یبرا یاتیمال یدرآمدها
 راث رسیبر نمود اذعان توانیم دیگر بیانی به .(۸۴۱۱ همکاران، و یمقدس) گرددیم صرف یجار  مخارج

 در نیزیرزمی اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه در بودجه کسری ایسرمایه و عملیاتی اجزای از یک هر
 تواندیم عملیاتی هایبخش در ویژهبه بودجه کسری اینکه، نخست .است مهم جنبه چندین از ایران
 هایسیاست کسری، این جبران برای است ممکن دولت زیرا شود، مالیاتی درآمد کاهش به منجر

 سترشگ اینکه، دوم .دهد افزایش را مالیات از فرار انگیزه تواندمی امر این که دهد تغییر را مالیاتی
 فشار اعمال و مالیات مشمول هایفعالیت کامل شناسایی در دولت ناتوانی دلیل به زیرزمینی اقتصاد

 هاگرچ که داشت توجه باید نیز ایسرمایه جزء مورد در .دهدمی رخ جامعه اقشار برخی بر بیشتر
 به منجر دتوانمی هاآن صحیح مدیریت عدم اما هستند، زیربنایی توسعه برای معمولا   هاگذاریسرمایه

 اجرا ادیاقتص مناسب بازده بدون ایسرمایه هایپروژه اگر مثال، برای .شود منابع نادرست تخصیص
 بخش ستا ممکن بلکه شوندمی دولت بدهی افزایش به منجر تنهانه گردند، مواجه ریتأخ با یا شوند

 اقتصاد از عمناب انحراف باعث شرایط این .باشد داشته گذاریسرمایه به کمتری تمایل نیز خصوصی
 .(۸۳۸۴ رجایی، و پیرایی) دهدمی کاهش را اقتصادی کارایی و شده زیرزمینی سمت به رسمی

 و عملیاتی بودجه کسری اثرگذاری مجزا بررسی به پژوهش این در ،الذکرفوق موارد براساس
 دنبال به العهمط این طورکلیبه .شد خواهد پرداخته زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه ارتباط بر ایسرمایه
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه اثرگذاری میزان بر دولت بودجه کسری اجزای آیا که، است آن بررسی
 بینس اندازه محاسبه ضمن حاضر مطالعه در ی؟نحو  چه به هرکدام است اثرگذار اگر و است؟ اثرگذار
 ،1411 تا 131۸ زمانی دوره در )میمیک( چندگانه علل-چندگانه شاخص روش با زیرزمینی اقتصاد
 متقارننا اثرگذاری بر مجزا طوربه عملیاتی( و ای)سرمایه بودجه ناترازی اجزای نقش تا شده تلاش
 اقتصاد بر دولت اندازه اثرگذاری نامتقارنی تبیین در .شود بررسی زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه

 و کوچکی (،۸۴۱۸) همکاران و احمدی همچون مطالعاتی در نمود خاطرنشان توانمی زیرزمینی
 که شد ثابت (۸۳۱۸) سرخوش و مهرآرا (،۸۳۸۵) همکاران و سعدی (،۸۳۸۱) اسفندآبادی جلائی

 اندازه بودن ینسب به توجه با بنابراین است؛ اثرگذار اقتصادی رشد بر نامتقارن صورتبه دولت اندازه
 اقتصاد بر ولتد اندازه نامتقارن اثرگذاری ؛داخلی( ناخالص تولید از درصدی صورت)به زیرزمینی اقتصاد

 توزیعی هایوقفه با خودرگرسیونی رهیافت از حاضر پژوهش در روازهمین .است انتظارقابل زیرزمینی
 خطی ایالگوه در که است آن در متقارن با نامتقارن الگوی تفاوت .شد استفاده )نامتقارن( غیرخطی

 .نیست متفاوت آن کاهشی روند با افزایشی روند در توضیحی متغیر اثرگذاری مطلق اندازه
 در هاشیافزا اب مواجهه در ینیرزمیز  اقتصاد که شودیم ینیبشیپ رانیا اقتصاد در گر،ید انیب به
 رساختا ،چهارچوب نیا در .دهد نشان خود از آن در هاکاهش به نسبت متفاوت یواکنش دولت اندازه
 اب قیحقت اتیادب مرور به دوم بخش مقدمه، بخش از پس که است شده میتنظ یاگونهبه حاضر مقاله
 فیتوص و پژوهش یشناسروش سوم، بخش در .است افتهی اختصاص یتجرب و ینظر  مباحث بر تمرکز

 با یزمان یسر  یهاداده براساس مدل نیتخم به چهارم بخش ادامه، در .شودیم داده شرح هاداده
 ارائه به یانیپا بخش تینها در و پردازدیم یرخطیغ یعیتوز  یهاوقفه با یونیخودرگرس روش از استفاده

 .است افتهی اختصاص پژوهش شنهاداتیپ و جینتا
 

 پژوهش ینظر  یمبان .2

 اقتصادی، رسمی مقامات از پنهان اقتصادی هایفعالیت که نمودند اذعان (7112)1اشنایدر و مدینا
 خدمات و کالاها تولید را زیرزمینی اقتصاد (۳192)7اسمیت .شودمی تعریف زیرزمینی اقتصاد عنوانبه

 شناسایی داخلی ناخالص تولید رسمی برآوردهای در که غیرقانونی، یا قانونی از اعم بازار، بر مبتنی
 یک عنوانبه را زیرزمینی اقتصاد (7112)3همکاران و ادوه این، بر علاوه .کرد توصیف شود،نمی

                                                        

1. Medina and Schneider 

2. Smith 

3. Oduh et al 
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 آن سازمانی فتارر  کنترل برای دولتی مقامات توسط که مقرراتی بدون که کرد تعریف غیررسمی اقتصاد
 محیطی در زیرزمینی اقتصاد که داد نشان (7171)1همکاران و آبادا .کندمی عمل است، شده تعیین
 به است ممکن پنهان هایفعالیت این .ندارد وجود دولتی مقامات توسط مقرراتی هیچ که کندمی عمل
 و فساد انونق دولتی، بوروکراسی از اجتناب مالیات، پرداخت مانند نهادی یا نظارتی پولی، عوامل دلیل

 .شود جرمانهم یا و غیرقانونی اقتصادی هایفعالیت به منجر تواندمی که باشد قانون حاکمیت ضعف
 .است هشد تشکیل اصلی مؤلفه دو از زیرزمینی اقتصاد که کردند بیان (۱۱۸۵)7همکاران و اشنایدر

 به .دهدمی انجام زیرزمینی اقتصاد از وسیعی حوزه که دارد اشاره اینشده اعلام کارهای به اول مورد
 خود رانکارگ دستمزد اعلام از کار بازار قانونی الزامات و مالیات از فرار برای کارفرمایان دیگر، عبارت

 بنابراین، .دارد اشاره مالیات کاهش برای شده گزارش کم درآمد به دوم مورد .کنندمی اجتناب
 برای است دیهیب .رسدمی نظر به سخت بسیار ذاتا   غیررسمی، اقتصاد یا زیرزمینی اقتصاد گیریاندازه

 تنداش نیازمند اقتصادی مسئولان مناسب، توسعه هایبرنامه و اقتصادی هایسیاست طراحی
 و رسمی هایبخش شامل که هستند اقتصادی هایفعالیت کل از روشنی درک و خوب اطلاعات
 یرزمینیز  اقتصاد حجم با کشورهایی زیرزمینی، اقتصاد علل و ماهیت از نظر صرف .شودمی غیررسمی

 کنندمی تکیه 3کار نیروی ایفشرده هایفعالیت به بیشتر زیرا .دارند کمتری توسعه به تمایل تربزرگ
 انسانی و کیفیزی سرمایه انباشت نتیجه در و کرده استخدام را پایین دستمزد با و ماهر غیر کارگران که

  .(۱۱۸۴ ،4همکاران و داکیور) است کندتر
 است، ایوجهتقابل صعودی روند یا است گیرچشم زیرزمینی اقتصاد گسترش که اقتصادهایی در

 و گوئل) کشوراست آن مقررات و نهادها اقتصادی، سیستم در اساسی اختلالات حاصل اغلب روند این
 سلامت تواندمی و باشد درآمد از بیش هاهزینه که دهدمی رخ زمانی بودجه کسری .(7112 ،1نلسون
 زا بسیاری در مخارج لحاظبه عمومی بخش اندازه ها،سال طول در .سازد نمایان را کشور یک مالی

  .(۸۳۸2 همکاران، و ابریشمی) است کرده رشد دوم جهانی جنگ از پس خصوصبه کشورها
 منظر از .تاس ناهمگون زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه اثر با ارتباط در پیشین مطالعات نتایج

 هارچوبچ در .باشد اثرگذار زیرزمینی اقتصاد بر کانال چندین طریق از تواندمی دولت اندازه نظری،
 هزینه است ممکن بیشتر، مقررات و هامالیات قالب در دولت اندازه افزایش عقلانی، انتخاب نظریه

                                                        

1. Abada et al 

2. Schneider et al 

3. labor-intensive activities 

4. Docquier et al 

5. Goel & Nelson 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 در .دهد سوق غیررسمی هایفعالیت سمت به را افراد و داده افزایش را رسمی بخش در مشارکت
 اندازه فزایشا که کنندمی بیان عمومی، خدمات ارائه و تخصیصی کارایی بر مبتنی هاینظریه مقابل،
 افزایش را میرس اقتصاد در مشارکت انگیزه تواندمی اجتماعی حمایت و باکیفیت خدمات قالب در دولت
 ترکیب، به بلکه مخارج، سطح به وابسته تنهانه زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه اثرگذاری بنابراین، .دهد

 .دارد بستگی نیز آن مالی نیتأم نحوه و کیفیت

 زیرا کند،می تقویت را زیرزمینی اقتصاد دولت، اندازه افزایش که داشتند اذعان مطالعات از گروهی
 طرف از .(۱۱۸2 ،1اشنایدر و حسن) دهدمی کاهش را بازار در رقابت و کرده مخدوش را منابع تخصیص

 افزایش را اقتصادی وریبهره دولت هایهزینه که نمودند اذعان (۱۱۸۵) 7ادامیس و انچور ،گرید
 دلیل سه (۱۱۱۱) 3نگویان و هاین .دهدمی کاهش را غیررسمی بخش هایفعالیت نتیجه در و دهدمی
 کاهش را غیررسمی بخش وسعت تواندمی دولت هایهزینه دهدمی نشان که دادند ارائه را کنندهقانع
 رسمی بخش به را هاآن و کندمی محدود را غیررسمی بخش در موجود منابع دولت مخارج ،اولا   .دهد

 نجرم متعاقبا   و دهدمی افزایش کل تقاضای طریق از را رشد نرخ دولت مخارج ،ا  یثان ؛کندمی هدایت
 رشد که کندیم استدلال 4«گراییدوگانه» دیدگاه .شودمی زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه کاهش به

 دولت مخارج افزایش ،ثالثا   .(7114 ،1ویلیامز) است زیرزمینی اقتصاد برابر در اصلی ابزار اقتصادی
 .دهد افزایش را هاآن کیفیت نهایت در و شود عمومی خدمات و کالاها بیشتر ارائه به منجر تواندیم

 ،2انهمکار  و فریدمن) نماید منصرف زیرزمینی بخش در مشارکت از را وکارهاکسب خود، نوبهبه این
 یهانهیهز  یافته بهبود عمومی خدمات و کالاها که است معتقد 2«گراقانون فکری مکتب» .(7111
 درهر) دهدمی ارائه اقتصاد رسمی بخش در مشارکت برای را ییهامشوق و دهدیم کاهش را وکارکسب

 در صادیاقت ثبات به نیل برای کشورها، به کمک در را حیاتی نقشی مالی سیاست .(7111 ،2اشنایدر و
 هبودج از هادولت جهت، بدین .دارد برعهده پایدار رشد و درآمد مجدد توزیع فقر، کاهش کلان، سطح

 و یمیصم جعفری) نمایندمی استفاده خود اقتصادی اهداف به دستیابی برای کارا ابزاری عنوانبه
  .(۸۳۸۳ همکاران،
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 دو هب پدیده این .باشد بیشتر آن درآمدهای از دولت هایهزینه که دهدمی رخ زمانی بودجه کسری
 هایههزین به مربوط عملیاتی بودجه کسری .دارد وجود ایسرمایه و عملیاتی بودجه کسری شکل
 از ناشی ایسرمایه بودجه کسری کهدرحالی است، عمومی مخارج و کارمندان حقوق مانند جاری
 موارهه اقتصادی مختلف مکاتب طورکلیبه .است عمرانی هایپروژه و هازیرساخت مانند هاییهزینه
 تفکیک .(۱۱۸۱ اوشینا،) داشتند نظراختلاف کلان اقتصاد عملکرد و آن کسری بودجه، در تعادل درباره

 این زا هرکدام زیرا دارد، بالایی اهمیت نظری منظر از ایسرمایه و عملیاتی جزء دو به بودجه کسری
 از ناشی که عملیاتی بودجه کسری .دارند زیرزمینی اقتصاد بر اثرگذاری در متفاوتی سازوکار اجزا

 منابع طریق از مالی تأمین صورت در است، عمومی خدمات و حقوق مانند دولت جاری هایهزینه
 .شود اتیمالی فرار انگیزه افزایش و دولت به عمومی اعتماد کاهش موجب تواندمی زا،تورم یا غیرپایدار

 در ارد،د اختصاص زیرساختی و عمرانی هایگذاریسرمایه به که ایسرمایه بودجه کسری مقابل، در
 و نابعم نادرست تخصیص به منجر است ممکن بازده،کم هایپروژه اجرای یا ناکارآمد مدیریت صورت
 بر ار  جزء هر اثر مجزای بررسی ضرورت نظری، تمایز این .شود رسمی گذاریسرمایه انگیزه کاهش
 .کندمی توجیه زیرزمینی اقتصاد

 رشد ودجه؛ب کسری از زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه رابطه اثرپذیری در اساسی هایکانال از یکی
 و اندازپس ملی، مصرف و درآمد تحریک به تواندمی بودجه کسری کینزی، فرض در .است اقتصادی

 دولت که لشک بدین .بخشد بهبود را اقتصادی رشد شرایط نتیجه در و کند کمک سرمایه تشکیل
 همچنین .دهد افزایش وریبهره رشد تحریک برای رکود هایدوره در را خود هایهزینه است ممکن

 ،1ایسنر) کندمی فراهم را سرمایه و کار نیروی ازجمله کار،بی منابع از استفاده امکان بودجه تعادل عدم
 با صیخصو گذاریسرمایه داشتند اذعان که دارد قرار نئوکلاسیکی مکتب مقابل نقطه در .(۸۸۱۸

 ذیرشپ با .دارد اقتصادی رشد بر نامطلوب اثری نتیجه در و یابدمی کاهش بودجه کسری افزایش
 توانمی ینیزیرزم اقتصاد و دولت اندازه مقادیر بودن نسبی و اقتصادی رشد بر بودجه کسری اثرگذاری

 لفمخت هایتحول دلیل به اسلامی، انقلاب از پس دوران در .نمود تبیین را بودجه کسری نقش
 بودجه آمد،در  به نسبت دولت مخارج فزونی علت به هاسال اکثریت در اجتماعی؛ و سیاسی اقتصادی،

 .(۸۳۸۴ عبدیان، و مولایی) است بوده مواجه کسری با کشور عمومی
 هایتسیاس با مدتکوتاه در است ممکن دولت بودجه کسری اگرچه که دهندمی نشان تحقیقات

 نفیم اثرات است ممکن بلندمدت در اما دهد، افزایش را کل تقاضای تا باشد همراه مالی انبساطی

                                                        

1. Eisner 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 ودجهب یکسر  نوسانات که داد نشان مختلف کشورهای روی مطالعه یک مثال، برای .باشد داشته
 برخی در .(۱۱۸۸ ،1حاسنی و ایزات) دهد قرار ریتأث تحت منفی طوربه را اقتصادی رشد تواندمی دولت

 هاپروژه الیم نیتأم برای بدهی از استفاده توسعه،درحال یا یافتهتوسعه کشورهای مخصوصا   کشورها،
 کسری هک داد نشان جنوبی آفریقای روی مطالعه یک مثال، برای .باشد مثبت تواندمی بالا بازده با

 کند کمک اقتصادی رشد به معدنی مواد صادرات مانند خاصی هاییکانال با تواندمی دولت بودجه
 باعث دولت بودجه کسری اگر که دارند تأکید نکته این بر مطالعات برخی همچنین .(۱۱۱۱ ماوودیو،)

 منفی أثیرت اقتصادی رشد بر است ممکن کند، دور خصوصی بخش از را منابع یا شود بهره نرخ افزایش
 لک بودجه کسری اثرگذاری که دهدمی نشان معتبر مقالات بررسی .(۱۱۱۸ ،7همکاران و صبر) بگذارد
 زایشاف مثال، برای .دارد اقتصادی شرایط به بستگی گذاری(سرمایه )مصرف، تقاضا طرف اجزای
 تقاضا یاجزا بر تأثیری بلندمدت در اما ،دهد افزایش را نقدینگی است ممکن عملیاتی تراز کسری

 جرایا برای .پذیردمی اثر بودجه کسری میزان از مستقیم طوربه دولت مخارج دیگر طرفی از .ندارد
 موسی .ندکن آوریجمع را مخارج نیتأم برای کافی درآمد بتوانند باید هادولت ها،سیاست آمیزموفقیت

 عبارتی به یا دولت، مخارج سایر بودجه کسری افزایش با داشتند اذعان (۱۱۱۳) 3همکاران و
 .یابدمی افزایش رفاهی هایهزینه و ایسرمایه هایهزینه رفاهی، هایهزینه عمرانی، هایهزینه

 و است دهش دییتأ بودجه کسری میزان از دولت )مخارج( اندازه یر یرپذیتأث پیشین مطالعات مطابق
 کسری هب متقارن صورتبه دولت مخارج که است شده انجام فرضیه این تحت مطالعات این بیشتر
 فرضیه که کردند اشاره موضوع نیا به (۱۱۱2) 4همکاران و اوینگ اگرچه دهدمی نشان واکنش بودجه
 رایاج نهایت در و غلط تحلیل به منجر باشد، نامتقارن عمل در کهیهنگام مخارج متقارن تعدیل

 ودجهب کسری اجزای تعاملی اثر شده سعی هم حاضر پژوهش در که گرددیم نامناسب مالی سیاست
 قرار رنظ مد پژوهش یالگوها در نامتقارنی که شود لحاظ دولت اندازه در منفی و مثبت هایتکانه با

 .است تورم مذکور، متغیر دو رابطه بر بودجه کسری اثرگذاری بعدی کانال .گیرد
 ادبیات رد بحث مورد و پیچیده موضوعی تورم با ایسرمایه و عملیاتی بودجه کسری بین رابطه
 منجر ورمت افزایش به تواندمی شود، جبران پول چاپ طریق از بودجه کسری چنانچه .است اقتصادی

 .شودمی هامتقی رفتن بالا سبب پول عرضه افزایش با بودجه کسری گرایی،پول نظریه براساس .شود
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 عواملی لدلی به بالا تورم هایدوره در یا توسعهدرحال کشورهای در اثر این که اندداده نشان تحقیقات
 زنوزیمحسنی ؛۱۱۸2 ،1فاخر) شودمی نمایان بیشتر سیاسی ثباتیبی و مالیات آوریجمع در ضعف مانند

 .نیست واضح چندان تورم و بودجه کسری بین ارتباط یافته،توسعه اقتصادهای در .(۱۱۸۸ ،7همکاران و
 در تورم و کسری هایهزینه بین مستقیم رابطه برای کمی شواهد که دهندمی نشان مطالعات برخی

 لیما تأمین هایروش یا کارآمدتر مالی مدیریت دلیل به تواندمی امر این .دارد وجود کشورها این
 حتی وجود، این با .(۱۱۱۵ ،3سیل) شوندنمی پول عرضه توجه قابل افزایش به منجر که باشد جایگزین

 با مثال طوربه ،بگذارد تأثیر اقتصادی شرایط بر تواندمی نشود، تورم باعث مستقیما   بودجه کسری اگر
 .خصوصی گذاریسرمایه کاهش یا بهره نرخ افزایش

 بر بودجه یر کس میرمستقیغ و میمستق ریتأث دهندهنشان یپول یهاشاخص یبررس وجود، نیا با
 هابانک و یمرکز بانک دو هر به دولت یبده ،۸۴۱۱ تا ۸۳۵۴ دوره در مثال، عنوانبه .است یپول بخش

 به دولت یبده رشد بعد، به ۸۳۱2 سال از اما ؛است افتهی شیافزا یربانکیغ یاعتبار  مؤسسات و
 یدهب شیافزا مشابه روند .است بوده یمرکز بانک به یبده از شیب یاعتبار  مؤسسات و هابانک
 از تورم بر دولت بودجه یکسر  ریتأث دهندهنشان زین یاتبصره لاتیتسه و یمرکز بانک به هابانک

 موارد یرخب در و الیر  به نفت یدلار  یدرآمدها مکرر لیتبد ن،یهمچن .است ینگینقد کانال قیطر 
 خالص جزء بر اریتأثیرگذ باعث بودجه، یکسر  پوشش منظور به هالیتبد نیا یبرا ارز ریتسع نرخ رییتغ

 نسب،یعیسم) است اثرگذار تورم و ینگینقد بر ریمس نیا قیطر  از و شده یمرکز بانک یخارج یهاییدارا
۸۴۱۸). 
 رشد رخن از بالاتر خانوارها یمصرف یکالاها ژهیوبه کالاها متیق شیافزا نرخ اگر گر،ید یسو  از
 جبران یبرا .شودیم جادیا خانوار درآمد و یزندگ یهانهیهز  نیب یافاصله باشد، یرسم بخش در درآمد

 وجود فرد کی یبرا یرسم شغل دو داشتن امکان رایز  روند،یم دوم شغل دنبال به کارکنان فاصله، نیا
 پور، نیک و دنژاتقی) شوندیم ینیرزمیز  ای یررسمیغ بخش در تیفعال به ناچار افراد نیبنابرا و ندارد

 زیرزمینی صاداقت و دولت اندازه رابطه بر توانندمی بودجه کسری اجزای نیز تورم کانال از بنابراین (؛۸۳۸۱
 کسری زا ناشی عمومی بدهی افزایش .است فقر بودجه، کسری بعدی اثرگذاری کانال .باشند مؤثر

 تشدید را رفق نتیجه، در و شود منجر اجتماعی طبقات بین ثروت نابرابر توزیع به است ممکن بودجه
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 دولتی هایهزینه اگرچه که داد نشان (۱۱۸۱) 1صدیق و محمود توسط مطالعه یک مثال، برای .کند
 به جرمن یا باشند مناسب بازده بدون هاهزینه این اگر اما شود، انجام فقر کاهش هدف با است ممکن
 کانادا انندم یافتهتوسعه کشورهای در همچنین .باشند داشته نامطلوب اثرات است ممکن شوند، بدهی

 ندترینثروتم اغلب دولت قرضه اوراق دارندگان ترینبزرگ که است آن از حاکی شواهد متحده، ایالات و
 صاداقت و فقر طرفی از .شودمی اقتصادی نابرابری افزایش باعث امر این که هستند جامعه افراد

 را زیرزمینی اداقتص اندازه تواندمی فقر که اندداده نشان تحقیقات .دارند تنگاتنگی ارتباط زیرزمینی
 تأمین را ودخ نیازهای تا بیاورند روی غیررسمی هایفعالیت به است ممکن فقیر افراد زیرا دهد، افزایش

 انفقد که جایی شود،می مشاهده بیشتر توسعهدرحال کشورهای در پدیده این .(۱۱۱۱ ،7فام) کنند
 .کندمی غیررسمی بخش در کار به مجبور را افراد رسمی شغلی هایفرصت

 
 پژوهش پیشینۀ .3

 داخلی عاتمطال اخیر دهه چند در آن بروز علت و زیرزمینی اقتصاد بر مختلف متغیرهای اثر با ارتباط در
 صورت متفاوتی هایمدل و هاروش از استفاده با مطالعات این .است شده انجام فراوانی خارجی و

 شارها ادامه در آنان از برخی به خلاصه طوربه که است داشته همراه به ناهمگونی نتایج که گرفته
 .شودمی

 روش زا استفاده با تایوان در زیرزمینی اقتصاد اندازه بررسی به خود پژوهش در (۱۱۱2)3«وانگ»
 دهندهنشان مطالعه این نتایج .است پرداخته ۱۱۱۳ تا ۸۸۸2 دوره   برای چندگانه علل-چندگانه شاخص

 نرخ و ارندد زیرزمینی اقتصاد بر مثبت اثر تورم و دولت حقیقی مصرف مانند متغیرهایی که بوده آن
 .ندارند تایوان در زیرزمینی اقتصاد با معناداری ارتباط نیز جرم نرخ و بیکاری

 را ایهس اقتصاد و اقتصادی رشد بین متقابل ارتباط خود مطالعه در (۱۱۱۱)4«بوجلبین و بکلوتی»
 حاکی نتایج .کردند بررسی ۱۱۱۵-71۸1 دوره طی افتهیتوسعه کشور 33 و توسعهدرحال کشور 12 برای

 در اما ،است طرفه یک منا کشورهای در زیرزمینی اقتصاد و اقتصادی رشد بین رابطه که بوده آن از
 بین رابطه با شدت به نهادی کیفیت که داد نشان همچنین نتایج .است طرفه دو OECD کشورهای

 اقتصاد با الاترب سرانه داخلی ناخالص تولید خاص، طوربه .دارد تعامل زیرزمینی اقتصاد و اقتصادی رشد
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 فیتکی که کشورهایی در ضمن در .است همراه خوب نهادی کیفیت با کشورهای در ترکوچک سایه
 .ندارد نیزیرزمی اقتصاد اندازه بر تأثیری سرانه داخلی ناخالص تولید افزایش است، پایین نهادی

 شورهایک در سایه اقتصاد بر مالی سیاست تأثیر بررسی به خود پژوهش در (۱۱۱۳)1حسین و احمد 
 اندازه اهشک به تمایل انبساطی مالی سیاست که است بوده آن مؤید نتایج .پرداختند توسعهدرحال  
 به لیاتیما درآمد همچنین .دهدمی افزایش را آن انقباضی مالی سیاست کهدرحالی دارد، سایه اقتصاد

  .دهدمی کاهش را آن اندازه دولت مخارج کهدرحالی کند،می کمک سایه اقتصاد رشد
 ادیاقتص رشد بر سایه اقتصاد اندازه و مالی شمول تأثیر بررسی با (۱۱۱۳)7مریدیان و رضازاده

 درش بر معناداری و مثبت تأثیر مالی شمول گرفتند نتیجه 7112-7112 دوره طی منا کشورهای
 .است اقتصادی سریع رشد تقویت در مؤثر ابزاری مالی شمول که معناست بدان این .دارد اقتصادی
 قتصادیا رشد بر توجهی قابل منفی تأثیر سایه اقتصاد اندازه مطالعه، مورد اقتصادهای در همچنین

 .است اقتصادی توسعه مانع سایه اقتصاد که دهدیم نشان این و دارد
 مخارج اثرات بر مالی کسری چگونه که کردند بررسی خود مطالعه در (۱۱۱۴)3همکاران و تران 

 ستا بوده آن از حاکی نتایج .است داشته ریتأث دهه دو در آسیایی کشور 37 در سایه اقتصاد بر دولت
 که است توجه جالب .دهدمی افزایش را سایه اقتصاد اندازه مالی، کسری و دولت مخارج افزایش که

 یسندگاننو .شد خواهد تشدید بودجه کسری از بیشتری درجه با سایه اقتصاد بر دولت مخارج اثرات
 به المللیینب تجارت گسترش و سرانه درآمد بهبود برای اقتصادی رشد افزایش که دریافتند همچنین

 .دهدمی کاهش آسیایی کشورهای در را سایه اقتصاد رسدمی نظر
 شدتهب زیرزمینی اقتصاد و مالی هایسیاست میان رابطه که دهدمی نشان خارجی مطالعات مرور

 هاتفاوت ینا .دارد قرار بودجه کسری نوع و کشورها یافتگیتوسعه سطح نهادی، کیفیت تأثیر تحت
 نحوه به لکهب هاهزینه سطح به تنهانه زیرزمینی اقتصاد بر دولت مخارج اثرگذاری که است آن بیانگر

 بودجه ریکس اجزای تفکیکی تحلیل رو،ازاین .است وابسته کشور نهادی ساختار و هاآن مالی نیتأم
 .رسدمی نظر به ضروری آتی مطالعات در

 این در .اندبوده متمرکز زیرزمینی اقتصاد تخمین و برآورد بر عمدتا   ایران در داخلی مطالعات
 توجه مورد نیز عوامل سایر و مالیاتی، بار اقتصادی، رشد مانند مهم اقتصادی متغیرهای اثر مطالعات،

 استفاده پول تقاضای روش از زیرزمینی اقتصاد اندازه محاسبه برای تحقیقات از برخی .است گرفته قرار
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 کردن هانپن برای زیرزمینی اقتصاد در فعال افراد شودمی استدلال دیدگاه این براساس که اندکرده
 علل و هاشاخص بر مبتنی هایروش از مطالعات از دیگری گروه .هستند متکی پول به خود درآمدهای

 علل و هاشاخص به مربوط اطلاعات زمانهم بررسی منظوربه روش این .اندگرفته بهره چندگانه
 دهندهشانن داخلی مطالعات کلی نتایج .شودمی استفاده مالیاتی فرار و زیرزمینی اقتصاد مختلف
 .است زمان طول در زیرزمینی اقتصاد اندازه تدریجی افزایش

 ادیاقتص کلان متغیرهای برخی ریتأث بررسی به ایمطالعه در (۸۳۸۱) اکبری و صمیمی جعفری
 روش از مطالعه این در .پرداختند ۸۳۵۴-۸۳۱۱ زمانی بازه برای ایران زیرزمینی اقتصاد حجم بر

 بار مستقیم، مالیاتی بار که است بوده آن از حاکی نتایج و شده استفاده توزیعی وقفه با خودرگرسیون
 که دارند مینیزیرز اقتصاد بر مثبت اثر ارز نرخ شاخص و تورم نرخ بیکاری، نرخ غیرمستقیم، مالیاتی

  .دارند زیرزمینی اقتصاد بر را اثر بیشترین غیرمستقیم و مستقیم مالیاتی بار بین این در
 و علل بررسی و زیرزمینی اقتصاد اندازه برآورد به خود مطالعه در (۸۳۸۳) میلان دالایی و فطرس

 قتصادا مطلق و نسبی اندازه دادند نشان نتایج .پرداختند ۸۳۱۸ تا ۸۳۴۱ از ساله ۴۴ زمانی بازه در آن آثار
 .ستا افزایشی روند این لیکن دارد هایینشیب و فراز بررسی مورد دوره طی در ایران در زیرزمینی
 برآورد نتایج .است بوده ۱۱/۸۴ ساله 42 دوره این طی در زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه میانگین

 ی،اتیمال بار تورم، تجاری، هایمحدودیت بیکاری، که است داده نشان شده انتخاب هایمدل
 در ینیزیرزم اقتصاد گسترش بر اثرگذار عوامل ازجمله دولت حجم و طبیعی منابع از حاصل درآمدهای

 .است ودهب بیشتر ایران در پدیده این گسترش در اول، عامل سه اثرگذاری میان این در .اندبوده ایران
 ولط در ایران در زیرزمینی اقتصاد ابعاد بررسی و برآورد به خود مطالعه در (۸۳۸۴) رجایی و پیرایی

 خدمات و کالا بهای شاخص متغیرهای پژوهش الگو در .اندپرداخته ۸۳۸۱ تا ۸۳۵۳ زمانی دوره
 باز شاخص یم،مستق مالیاتی بار رشد مستقیم، مالیاتی بار دولت، اندازه بیکاری، نرخ )تورم(، مصرفی

 این در هک اندشده گرفته نظر در زیرزمینی اقتصاد دهنده تشکیل علل از سرانه درآمد و تجاری بودن
 بودن باز صشاخ و بیکاری نرخ مستقیم، مالیاتی بار )تورم(، مصرفی خدمات و کالا بهای شاخص بین

 اقتصاد رب مثبت اثر دارای دولت اندازه .هستند زیرزمینی اقتصاد بر معنادار و مثبت اثر دارای تجاری
 .نیست مینیزیرز اقتصاد بر دارمعنی ضریب دارای نیز مالیاتی بار رشد و نیست معنادار اما زیرزمینی؛

 بیشترین الگو این در .نیست معنادار که دارد زیرزمینی اقتصاد بر منفی اثر سرانه درآمد فقط الگو این در
 .است اشخاص دست در مسکوک و اسکناس حجم بر دیگر الگوهای تمام مانند زیرزمینی اقتصاد اثر
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 تفادهاس با ایران در مالیاتی فرار و سایه اقتصاد برآورد به خود مطالعه در (۸۳۸۱) همکاران و مطلبی
 رب مالیات بار که داد نشان نتایج .پرداختند 1342-1394 دوره یط در دولت مالی انضباط متغیرهای از

 مطالعه این هایافته همچنین .هستند ایران در سایه اقتصاد پیدایش اصلی علل از بیکاری نرخ و واردات
 نعنوابه دولت حجم و بودجه کسری تورم، نرخ متغیر سه گرفتن نظر در با که بوده آن از حاکی

 از ناشی اتیمالی فرار و سایه اقتصاد بر مثبت اثر بودجه کسری و تورم دولت، مالی انضباط متغیرهای
 ودجهب کسری کاهش جهت در دولت اندازه و مصرفی هایهزینه کاهش با توانمی نتیجه، در .دارند آن

 به منجر ورمت نرخ و بودجه کسری کنترل بنابراین، .کرد حرکت دولت بیشتر مالی انضباط و دولت
 را آن از یناش مالیاتی فرار و ایران در سایه اقتصاد اندازه نهایت در و شده دولت مالی انضباط افزایش
  .داد خواهد کاهش

 تأکید اب زیرزمینی اقتصاد بر اقتصادی کلان متغیرهای اثرات بررسی به (۸۴۱۸) همکاران و زروکی
 از حاصل نتایج .پرداختند 1411 تا 1317 زمانی دوره طی ایران در دولت مالی سیاست ابزارهای بر

 آن از یحاک توزیعی هایوقفه با رگرسیونی خود رهیافت مبنای بر قالب دو در پژوهش الگوی برآورد
 مالیات بار و کل مالیاتی بار و معکوس اثری با دولت عمرانی و جاری کل، اندازه که است بوده

 با .نداشت ناداریمع اثر مستقیم مالیات و بوده همراه زیرزمینی اقتصاد بر مستقیم اثری با غیرمستقیم
 در کاهش هک داشتند اذعان مالیاتی، بار در افزایشی با  یتقر  روند و دولت اندازه در کاهشی روند به توجه
 .است بوده ثرمؤ زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه افزایشی   روند بر مالیاتی، بار در افزایش و دولت اندازه

 اندازه، نظر از یول داشته، زیرزمینی اقتصاد بر مستقیم اثری نیز تورم نرخ و غیررسمی ارز نرخ همچنین
 .است بوده کششکم تورم نرخ

 تدول ایبودجه ساختار و مالی هایسیاست تعاملی اثرات بررسی به کمتر داخلی مطالعات
 هب قادر که اندکرده استفاده متقارن و خطی هایروش از مطالعات این اغلب همچنین، .اندپرداخته

 نشان یتجرب شواهد کهدرحالی .نیستند دولت اندازه در هاکاهش و هاافزایش اثرات تفاوت شناسایی
 در ویژگی این باشد، نامتقارن است ممکن سیاستی تغییرات به زیرزمینی اقتصاد واکنش دهدمی

 .است مانده مغفول پیشین هایسازیمدل
 ودجهب کسری اجزای تفکیک نخست، است: توجهقابل محور چند در پژوهش این اصلی وآورین

 صاداقت و دولت اندازه رابطه بر مجزا صورتبه هرکدام اثرگذاری بررسی و ایسرمایه و عملیاتی به
 نامتقارن یلتحل برای غیرخطی توزیعی هایوقفه با خودرگرسیونی رهیافت از استفاده دوم، زیرزمینی؛

 اختارس خاص هایویژگی با ایران اقتصاد بر تمرکز سوم، و دولت؛ اندازه در هاشکاه و هاافزایش اثرات
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 رابطه یبررس به عمدتا   که پیشین مطالعات از را حاضر پژوهش رویکردها، این .آن مالیاتی و ایبودجه
 هانداز  برآورد در داخلی مطالعات در است ذکر به لازم همچنین .سازدمی متمایز اند،پرداخته خطی

 از یکی نعنوابه دولت اییارانه مخارج به چندگانه( شاخص-چندگانه علل روش )با زیرزمینی اقتصاد
 ارجیخ مطالعات از بسیاری در کهدرحالی است نشده توجه نظر به برآورد، در زیرزمینی اقتصاد علل
 مخارج ؛(۱۱۸۴) 4تربیکا و (۱۱۸۳) 3ویسمن (،۱۱۸۳) 7همکاران و باربوسا (،۱۱۱۴) 1دلآنو نظیر
 است گرفته ارقر  توجه مورد زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه برآورد در علل از یکی عنوانبه دولت اییارانه

 .رفتگ قرار استفاده مورد زیرزمینی اقتصاد اندازه بهتر تخمین و برازش جهت حاضر مطالعه در که

 
 پژوهش یشناسروش .4

 ینیرزمیز  اقتصاد ینسب اندازه برآورد جهت کیمیم روش .4-1

 در لدلی به محققان و گیردمی قرار استفاده مورد زیرزمینی اقتصاد برآورد برای متعددی هایروش
 جستند هرهب آن برآورد برای گوناگونی هایروش از زیرزمینی اقتصاد پدیده از اطلاعات نبودن دسترس

 مجرای از یمغیرمستق هایروش در .شوندمی تقسیم میرمستقیغ و مستقیم گروه دو به طورکلیبه که
 توانمی هاروش این ازجمله که گیردمی قرار محاسبه مورد مالیاتی فرار میزان زیرزمینی، اقتصاد برآورد
 علل-چندگانه هایشاخص روش و پول برای تقاضا رهیافت قبیل از آثار و علل بر مبتنی هایروش

 یا میمیک روش حاضر مطالعه در استفاده مورد روش .(۸۳۱۱ یزدی، مازارعرب) برشمرد را چندگانه
 .است چندگانه علل-چندگانه شاخص

 علل و هاشاخص و مشاهده غیرقابل پنهان متغیر بین رابطه 1ساختاری معادلات الگوی
 و اجتماعی علوم از بسیاری در گسترده صورتبه الگو این .دهدمی نشان را (MIMIC) شدهمشاهده
 .یر یگزهاندا معادله یک و ساختاری معادله یک دارد، اصلی جزء دو میمیک یالگو  .دارد کاربرد اقتصاد
 است: متناظر مشاهدهقابل هایشاخص از مجموعه یک با ساختاری معادله

 𝑌𝑖 = 𝜆 𝑖ɳ + 𝑢𝑖             (۸)                                                                                      

                                                        

1. Dell'Anno 

2. Barbosa et al 

3. Wiseman 

4. Trebicka 

5. Structural Equation Model (SEM) 
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 𝑌𝑖 ارکتمش نرخ و نقدینگی حجم )رشد زیرزمینی اقتصاد مشاهدهقابل یهاشاخص دهندهنشان 
 پارامترهای 𝜆 و تصادفی خطاهای 𝑢𝑖زیرزمینی(؛ )اقتصاد پنهان متغیر ɳ .است اقتصاد( در کار نیروی

 است: زیر صورتبه یر یگاندازه معادله .هستند یر یگاندازه الگوی ساختاری

ɳ =  ϒ1 𝑋1 + ϒ2 𝑋2 + ⋯ + ϒ𝑝 𝑋𝑝 +  ѵ (۱)                                                                            

 ارب کل، مالیات بار قبیل از مشاهدهقابل علی متغیرهای از مجموعه یک نشانگر 𝑋𝑝  نآ در که
 تولید از نفتی درآمدهای سهم و دولت اییارانه مخارج سرانه، درآمد رشد نرخ واردات، بر مالیات

 زیرزمینی( )اقتصاد پنهان متغیر ɳ و اخلال جز ѵ الگو، ساختاری پارامترهای ϒ𝑝 .است داخلی ناخالص
 است: بازنویسی قابل زیر صورتبه فوق معادلات .است

𝑌 = 𝜆ɳ + 𝑢 (۳)                                                                                                                        
ɳ = ϒ 𝑋 +  ѵ (۴)                                                                                                                          

 یعنی: ندارد، وجود همبستگی خطا جملات بین که شودیم فرض معادلات این در

𝐸(𝑢ѵ) = 𝐸(ѵ2) و 0 = 𝜎2 و 𝐸(𝑢´𝑢) = 𝜃2       (۵)                                                          

 برای (۳) معادله در را (۴) معادله توانیم مشاهده،قابل متغیرهای از تابع یک آوردن دست به برای
 کرد: جایگزین الگو حل

𝑌 = ϒ 𝑋 + 𝑢 (2)                                                                                                                          

 برای یپیشنهاد الگوی نموداری فرم .است میمیک یالگو  یافتهکاهش شکل فوق معادله درواقع
 بالا معادلات دستگاه ماتریس همچنین .است زیر صورتبه ایران در زیرزمینی اقتصاد حجم برآورد

 است: زیر صورتبه

(𝑦1
𝑦2

) = (𝜆1
𝜆2

) (ɳ) + (ԑ1
ԑ2

)                                                                                                          (۴)  

 ایران، در ینیزیرزم اقتصاد حجم برآورد برای پیشنهادشده الگوهای بین از برتر یالگو  انتخاب برای
 آن براساس که است 1«هانمان-وک و فری» روش اول، روش .گیردمی قرار استفاده مورد روش دو

 آماری زنظرا ضرایب معناداری و نظری مبانی با متغیرها علائم سازگاری برتر، الگو انتخاب در اولویت
 ردرویک .است الگو عمومی برازش یهاشاخص با اولویت آن در که است گیلز روش دوم، روش .است

                                                        

1. Fery & Weck - Hannemann 
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 گوهایال ابتدا رویکرد این براساس .بود خواهد دوگانه رویکرد پژوهش این در نهایی الگوی انتخاب
 عمومی شبراز  معیارهای ازنظر که الگویی هاآن بین از سپس و اندشدهانتخاب نظری مبانی با سازگار

 در نیزیرزمی اقتصاد حجم نهایت در و شد انتخاب برتر الگوی عنوانبه دارد، قرار بهتری وضعیت در
 تولید از درصدی برحسب زیرزمینی اقتصاد حجم محاسبه برای نهایت در .گرفت قرار برآورد مورد ایران

 منظور این برای .(۸۳۸۳ پور،نیک و ابونوری) شودمی استفاده 1کردن کالیبره روش از یداخل ناخالص
 میانگین .است شده محاسبه ۸۳۴۱7 سال در مقاله پنج براساس زیرزمینی اقتصاد اندازه میانگین
 را (2/۸۱) حاصله عدد سپس .است بوده داخلی( ناخالص تولید )برحسب درصد 2/۸۱ شده، محاسبه

 هایشاخص در را آمدهدستبه عدد سپس و تقسیم ۸۳۴۱ سال در آمدهدستبه خام شاخص مقدار بر
 اخالصن تولید از درصدی برحسب زیرزمینی اقتصاد اندازه نهایت در و نموده ضرب دگر سالیان خام

 .است آمدهدستبه ۸۳۵۸-۸۴۱۱ زمانی بازه برای داخلی

 
 پژوهش الگوی ارائه .4-2

 اترازین اجزای نقش بررسی و تحلیل حاضر پژوهش اصلی هدف شد اشاره بدان مقدمه در که طورهمان
 در مرکزت روازاین .است ایران در زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه نامتقارن اثرگذاری بر دولت بودجه
 قتصادا بر دولت اندازه در هاکاهش و هاافزایش اثر بررسی ضمن تا است آن بر پژوهش الگوی تصریح

 در (4عملیاتی ناترازی و3ایسرمایه ناترازی )یعنی دولت بودجه ناترازی جزء دو اثر تفکیک به زیرزمینی؛
 دارای که ستهواب متغیر ویژهبه متغیرها؛ متفاوت انباشت درجه به توجه با .شود پرداخته مذکور اثرگذاری

 زیرزمینی تصاداق بر توضیحی متغیرهای تأثیرگذاری در ریتأخ وجود امکان نیز و است؛ یک انباشت درجه
 رهیافت از 1«زیرزمینی اقتصاد» اندازه بر اثرگذار متغیرهای سایر اثر دادن قرار مدنظر همچنین و

 هایقفهو با خودرگرسیونی رهیافت .شودمی استفاده غیرخطی توزیعی هایوقفه با خودرگرسیونی
 در قتصادیا متغیرهای میان )نامتقارن( غیرخطی روابط تشخیص برای تکنیک یک غیرخطی توزیعی

 و شین مطالعه   از نامتقارن الگوی تصریح در .(۸۴۱۱ همکاران، و زروکی) است بلندمدت و مدتکوتاه
 ذاراثرگ عامل یک ضریب تقارن عدم بحث   یادشده مطالعه در .است شده استفاده (7114)2همکاران

                                                        

1. Calibration Method 

 مورد انتخاب واقع شد. نمودنطور مشترک در مقالات موجود بوده است، جهت کالیبره به ۰۷۳۱به این دلیل که اطلاعات سال . 2

3. Capital Budget Deficit 

4. Operational Budget Deficit 
 کند.می متغیرهای نیامده در مدل را لحاظهای توزیعی، وقفه متغیر وابسته به نوعی اثرگذاری سایر در الگوی خودرگرسیونی با وقفه.  5

6. Shin et al 
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 و پسران مطالعه از رهنمود با ایشان .است شده مطرح رکود و رونق شرایط در وابسته متغیر
 غیرخطی توزیعی یهاوقفه با خودرگرسیونی الگوی که نمایندمی تعریف را الگویی (7111)1همکاران

(NARDL) متغیر پژوهش یالگوها تصریح در .است شده یگذار نام 𝐺𝑂𝑉𝑆 شکلبه 𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡 =

𝐺𝑂𝑉𝑆0 + 𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡
+ + 𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡

 دولت اندازه تغییرات در جزئی انباشت کهنحویبه است شده تجزیه −
𝐺𝑂𝑉𝑆 است (۱) رابطه شکل به. 

{
𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡

+ = ∑ ∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝜏
+𝑡

𝑗=1 = ∑ Max (∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝜏
𝑡
𝑗=1 , 0)

𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡
− = ∑ ∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝜏

−𝑡
𝑗=1 = ∑ Min (∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝜏

𝑡
𝑗=1 , 0)

                                                   (۱)  

 رطیش فرایند یک طی که است دولت اندازه در منفی و مثبت تغییرات انباشت نتیجه دو این
 .است شده ترسیم (۸) نمودار در مذکور تجزیه حاصل .است شده محاسبه
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 دولت اندازه شرطی زمانی سری تجزیه :۸ نمودار

 پژوهش یهاافتهی منبع:

 دولت یاسرمایه بودجه کسری براساس نخست الگوی حاضر، پژوهش الگوهای تصریح بخش در
 .شودمی تصریح ادامه در دولت عملیاتی بودجه کسری براساس دوم الگوی و

 
 پژوهش نخست قالب تصریح .4-2-1

 دولت دازهان نامتقارن اثرگذاری در دولت ایسرمایه بودجه ناترازی نقش بررسی باهدف نخست، الگوی
 بخش در که ستا زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه وابسته متغیر .شودمی تصریح زیرزمینی اقتصاد بر

 اعتبارات )مجموع دولت مخارج نسبت یانگرب  𝐺𝑂𝑉𝑆 .شد پرداخته آن محاسبه نحوه به شناسیروش

                                                        

1. Pesaran et al 
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 که تاس دولت اندازه عنوان تحت داخلی ناخالص تولید به ی(اهیسرما یهاییدارا تملک و یانهیهز 
 کسری نسبت یانگرب 𝐶𝐵𝐼  .است شده تصریح الگو در هاکاهش و هاافزایش به شده تجزیه صورتبه

 لحاظ الگو رد دولت اندازه با تعاملی صورتبه که است داخلی ناخالص تولید به دولت ایسرمایه بودجه
𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝 .است شده

 و صادرات مجموع نسبت شانگرن  𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒 همچنین و بیکاری نرخ دهندهنشان 1
 ودرگرسیونیخ الگوی تصریح مبنای .است تجارت بودن باز عنوان تحت داخلی ناخالص تولید به واردات

 .است (2) معادله در نامتقارن رگرسیون ابتدا نخست، قالب 7)نامتقارن( غیرخطی توزیعی یهاوقفه با
𝑈𝐸𝑅𝑡 = 𝛾+𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡

+ + 𝛾−𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡
− + 𝜔+(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡 + 𝜔−(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡 +

𝜃𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡 + 𝛽𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡 + 𝜖𝑡 (۸)                                                                                              

,𝐴𝑅𝐷𝐿(𝑝 نامتقارن الگوی فوق، روابط براساس 𝑞1 , 𝑞2 , 𝑟1 , 𝑟2 , 𝑠) بازنویسی (11) رابطه شکل به 
 اثر و دولت اندازه یهاوقفه نامتقارن یباضر  𝜔 و 𝛾 خودهمبستگی، ضریب 𝜑 رابطه این در .شودیم

 و بیکاری یهاوقفه ضریب ترتیب به 𝛽 و 𝛿 ، 𝜃 و دولت ایسرمایه بودجه ناترازی و دولت اندازه تعاملی
 .است تجارت بودن باز

𝑈𝐸𝑅𝑡 = ∑ 𝜑𝑗𝑈𝐸𝑅𝑡−𝑗
𝑝
𝑗=1 + ∑ 𝛾𝑗

+𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑗
+𝑞1

𝑗=0 + ∑ 𝛾𝑗
−𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑗

−𝑞2
𝑗=0 +

∑ 𝜔𝑗
+(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−𝑗

𝑟1
𝑗=0 + ∑ 𝜔𝑗

−(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−𝑗
𝑟2
𝑗=0 + ∑ 𝛿𝑗𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑗

𝑠
𝑗=0 +

 ∑ 𝜃𝑗𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡−𝑗
𝑢
𝑗=0 + ∑ 𝛽𝑖

𝜌
𝑖 =1 𝛥𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡−𝑖 + 𝜏𝑡                                                      (11)  

 رابطه به (11) ایستای   رابطه (7114) همکاران و شین توسط شده انجام پژوهش با مطابق ادامه در
 است: شده داده تعمیم (11) داینامیک

∆𝑈𝐸𝑅𝑡 = 𝜌𝑈𝐸𝑅𝑡−1 + 𝛾+𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−1
+ + 𝛾−𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−1

− + 𝜔+(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−1 +

𝜔−(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−1 + 𝜃𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡−1 + 𝛽𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡−1 +  ∑ 𝜌𝑖∆𝑈𝐸𝑅𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 +

∑ 𝛾𝑖
+∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑖

+𝑞1−1
𝑖=0 + ∑ 𝛾𝑖

−∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑖
−𝑞2−1

𝑖=0 + ∑ 𝜔𝑖
+∆(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−𝑖

𝑟1−1
𝑖=0 +

∑ 𝜔𝑖
−∆(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝐶𝐵𝐼)𝑡−𝑖

𝑟2−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡−𝑖

𝑢−1
𝑖=0 + ∑ 𝛽𝑖

𝜌−1
𝑖 =1 𝛥𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡−𝑖 + 𝜗𝑡                                                                                                                                      

(11)  

+𝛾معنای به بلندمدت در تقارن عدم آن در که ≠ 𝛾− و𝜔+ ≠ 𝜔− معنای به مدتکوتاه در و ؛ 𝛾𝑖
+ ≠

𝛾𝑖
𝜔𝑖 و −

+ ≠ 𝜔𝑖
 ناترازی با نآ تعاملی اثر و دولت اندازه نامتقارن ریتأث توانیم بالا الگوی براساس .است −
 .داد قرار آزمون مورد بلندمدت و مدتکوتاه در زیرزمینی اقتصاد بر را ایسرمایه بودجه
 

                                                        

1. Unemployment 

2. NARDL 
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 پژوهش دوم قالب تصریح .4-2-2

 اندازه نامتقارن اثرگذاری بر دولت عملیاتی بودجه ناترازی نقش بررسی هدف با پژوهش دوم الگوی
 با مشابه دوم ویالگ در کنترلی متغیرهای و وابسته متغیر .شودمی تصریح زیرزمینی اقتصاد بر دولت

 𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝 بیکاری از و وابسته متغیر عنوانبه 𝑈𝐸𝑅 زیرزمینی اقتصاد اندازه از بیترت به و بوده اول الگوی
 رسیونرگ دوم الگوی مبنای .است شده استفاده کنترلی متغیرهای عنوانبه 𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒 تجارت بودن باز و

 زهاندا تعاملی اثر ای؛سرمایه کسری و دولت اندازه تعاملی اثر جایبه که است (۸۱) معادله در نامتقارن
 .است شده تصریح عملیاتی بودجه کسری و دولت

𝑈𝐸𝑅𝑡 = 𝜅+𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡
+ + 𝜅−𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡

− + 𝛼+(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡 + 𝛼−(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡 +

𝜃𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡 + 𝛽𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡 + 𝜖𝑡                                                                                       (۸۱)                                                                                                              

+𝛼یمعنا به بلندمدت تقارن عدم (۸۳) رابطه در فرآیند تکرار با نخست الگوی تصریح با مشابه ≠

𝛼− و𝜅− ≠ 𝜅+ معنای به مدتکوتاه تقارن عدم و 𝛼𝑖
+ ≠ 𝛼𝑖

𝜅𝑖 و  −
− ≠ 𝜅𝑖

 است: +
(13) 

∆𝑈𝐸𝑅𝑡 = 𝜌𝑈𝐸𝑅𝑡−1 + 𝜅+𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−1
+ + 𝜅−𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−1

− + 𝛼+(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡−1 +

𝛼−(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡−1 + 𝜃𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡−1 + 𝛽𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡−1 +  ∑ 𝜌𝑖∆𝑈𝐸𝑅𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 +

∑ 𝜅𝑖
+∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑖

+𝑞1−1
𝑖=0 + ∑ 𝜅𝑖

−∆𝐺𝑂𝑉𝑆𝑡−𝑖
−𝑞2−1

𝑖=0 + ∑ 𝛼𝑖
+∆(𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡−𝑖

𝑟1−1
𝑖=0 +

∑ 𝛼𝑖
−∆(𝐺𝑂𝑉𝑆− ∗ 𝑂𝐵𝐼)𝑡−𝑖

𝑟2−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑡−𝑖

𝑢−1
𝑖=0 + ∑ 𝛽𝑖

𝜌−1
𝑖 =1 𝛥𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑡−𝑖 +

𝜗𝑡                                                                                                                                                                                                     
 دولت ندازها نامتقارن اثرگذاری در دولت عملیاتی بودجه ناترازی نقش توانیم بالا الگوی براساس

 هایداده است ذکر به لازم .داد قرار آزمون مورد بلندمدت و مدتکوتاه در را زیرزمینی اقتصاد بر
 سلامیا جمهوری مرکزی بانک درگاه از عملیاتی و ایسرمایه بودجه هایکسری دولت، اندازه بیکاری،

 .است شده استخراج جهانی بانک درگاه از تجارت بودن باز داده و ایران
 .است رفتهگ صورت پیشین تجربی مطالعات و نظری مبانی براساس حاضر مدل متغیرهای انتخاب

 تنظیم و منابع تخصیص در مستقیمی نقش مالی، سیاست کلیدی متغیر عنوانبه دولت اندازه
 انددهش لحاظ مدل در مجزا صورتبه ایسرمایه و عملیاتی بودجه کسری .دارد اقتصادی هایفعالیت

 بیکاری متغیرهای .شود بررسی زیرزمینی اقتصاد بر دولت عمرانی و جاری هایهزینه متفاوت اثرات تا
 گرفته ظرن در غیررسمی بخش به ورود انگیزه بر مؤثر ساختاری عوامل عنوانبه نیز تجارت بودن باز و
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 اقتصاد رشگست و گیریشکل بر مؤثر اقتصادی سازوکارهای شناسایی هدف با هاانتخاب این .اندشده
 1.اندشده انجام ایران در زیرزمینی

 
 پژوهش هایداده توصیف .5

 که است شده نوشتار  دوره زیر ۴ و دوره کل در پژوهش اصلی متغیرهای میانگین ،هاداده تبیین جهت
 )با شناسیروش بخش در شده یاد روابط مبنای بر زیرزمینی اقتصاد اندازه .است (۸) جدول شرح به

 از زیرزمینی اقتصاد (،۱) نمودار و (۸) جدول مطابق .است شده محاسبه میمیک( روش از استفاده
 طی ار  نوسانی روندی آن از پس و داشته صعودی نسبتا   روندی چهارم برنامه تا ۸۳2۴-۸۳۵۸ زیردوره

 ترتیب به یزیرزمین اقتصاد نسبی اندازه کمترین و بیشترین است ذکر به لازم همچنین .است کرده
 اقتصاد میانگین و است بوده درصد 2/۴ و ۱2 هایرقم با ترتیب به ۸۳۵۸ و ۸۴۱۱ هایسال به مربوط

 دولت اندازه (،۸) جدول مطابق .است شده برآورد درصد ۳/۸۱ حاضر پژوهش زمانی بازه در زیرزمینی
 درصد ۸/۸۴ رقم به ۸۳2۴-۸۳۵۸ زیردوره در درصد ۸/۱۱ رقم از کهطوریبه کرده طی را نزولی روندی

 هایبرنامه طی در تجارت بودن باز و بیکاری (۸) جدول براساس .است رسیده توسعه ششم برنامه در
 .اندداشته نوسانی روندی با  یتقر  توسعه

 پژوهش متغیرهای آماری توصیف :۸ جدول

 بودن باز
 تجارت
 )درصد(

 بیکاری
 )درصد(

 کسری
 ایسرمایه
 دولت

 )درصد(

 کسری
 عملیاتی

 دولت
 )درصد(

 اندازه
 دولت

 )درصد(

 اقتصاد
 زیرزمینی
 )درصد(

 دوره زیر

 جنگ پایان تا ۸۳۵۸ ۱/۴ ۸/۱۱ ۴/۸۸ ۸/۱ ۳/۸۱ ۴/۱۸
 توسعه اول برنامه 2/۸۴ ۵/۱۱ 2/۴ ۵/۳ ۱/۸۱ ۵/۳۸
 توسعه دوم برنامه ۱/۸۵ ۳/۱۱ ۵/۱ ۸/۳ ۱/۸۸ ۴/۳۳
 توسعه سوم برنامه ۱/۱۱ ۴/۱۸ ۴/۴ ۴/۸ ۴/۸۱ ۴/۴2
 توسعه چهارم برنامه ۵/۱۳ ۳/۱۱ ۴/۵ ۱/۸۳ ۵/۸۸ ۸/۴۱
 توسعه پنجم برنامه ۱/۱۳ 2/۸۴ ۸/۴ ۵/۸ ۵/۸۸ ۸/۴۱
 توسعه ششم برنامه ۴/۱۴ ۸/۸۴ ۱/۴ ۸/۳ ۵/۸۱ ۴/۴۱

                                                        

های توزیعی وقفه متغیر وابسته به نوعی اثر سایر متغیرهای همچنین از طرفی لازم به ذکر است در مدل خودرگرسیونی با وقفه .۰ 
 .کندیماند را لحاظ اثرگذار که در مدل لحاظ نشده
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 بودن باز
 تجارت
 )درصد(

 بیکاری
 )درصد(

 کسری
 ایسرمایه
 دولت

 )درصد(

 کسری
 عملیاتی

 دولت
 )درصد(

 اندازه
 دولت

 )درصد(

 اقتصاد
 زیرزمینی
 )درصد(

 دوره زیر

 دوره کل میانگین ۳/۸۱ ۱/۱۸ 2/۴ ۵/2 ۱/۸۸ ۳/۴۱
 بانک

 جهانی
 بانک

 مرکزی
 مرکزی بانک

 بانک
 مرکزی

 بانک
 جهانی

 یافته
 پژوهش

 آماری منابع

 پژوهش یهاافتهی منبع:

 هایداده جهانی، بانک و مرکزی بانک مانند رسمی منابع از استفاده وجود با است ذکر به لازم
 از تفادهاس با زیرزمینی اقتصاد محاسبه روش این، بر علاوه .اندمواجه هاییمحدودیت با استفاده مورد
 طاهایخ ریتأث تحت است ممکن خود که است ورودی هایشاخص کیفیت به وابسته میمیک، مدل

 .گیرد قرار ایداده پوشش هایمحدودیت یا آماری
 

 
 )درصد( زیرزمینی اقتصاد نسبی اندازه حرکتی روند :7 نمودار

 مودهن طی را نزولی روندی نسبی طوربه عملیاتی بودجه کسری (،۳) نمودار و (۸) جدول براساس
 و ۸۳۵۴-۸۳2۴ هایزیردوره به مربوط ترتیب به عملیاتی بودجه کسری کمترین و بیشترین .است

 چهارم برنامه زیردوره از است ذکر به لازم همچنین .است بوده ۱/۴ و ۴/۸۸ هایرقم با ششم برنامه
 .است ودهب کمتر پژوهش دوره کل در آن میانگین از عملیاتی بودجه کسری میانگین همواره آخر، الی
 چهارم برنامه تا ۸۳۵۸-۸۳2۴ زیردوره از که، داشت اذعان توانیم ایسرمایه بودجه کسری با ارتباط در
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۰۷5۹ ۰۷۶۰ ۰۷۶۷ ۰۷۶5 ۰۷۶۳ ۰۷۶۹ ۰۷۳۰ ۰۷۳۷ ۰۷۳5 ۰۷۳۳ ۰۷۳۹ ۰۷۸۰ ۰۷۸۷ ۰۷۸5 ۰۷۸۳ ۰۷۸۹ ۰۷۹۰ ۰۷۹۷ ۰۷۹5 ۰۷۹۳ ۰۷۹۹

مینیاندازه نسبی اقتصاد زیرز
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 بودجه سریک کمترین و بیشترین .است گرفته خود به نزولی روندی آن از پس و داشته صعودی روندی
 ۸/۱ و ۱/۸۳ هایرقم با ۸۳2۴-۸۳۵۸ و چهارم برنامه هایزیردوره به مربوط ترتیب به ایسرمایه
 .است بوده درصد

 اقتصاد نسبی افزایش کنار در دولت اندازه کاهش که دهدمی نشان آماری روندهای تحلیل
 .دباش رسمی مالی هایسیاست اثربخشی کاهش بیانگر تواندمی اخیر، هایدوره در زیرزمینی

 ممکن هادوره برخی در ایسرمایه کسری افزایش با عملیاتی بودجه کسری کاهش یزمانهم همچنین،
 انیعمر  هایگذاریسرمایه به جاری هایهزینه از دولت ایبودجه هایاولویت تغییر دهندهنشان است
 این ناکارآمدی بیانگر تواندمی هادوره همین در زیرزمینی اقتصاد افزایش حال،بااین باشد؛

 بودن ازب و بیکاری نوسانات .باشد رسمی بخش به اقتصادی هایفعالیت جذب در هاگذاریسرمایه
 متغیرها این اثرگذاری که دهدمی نشان زیرزمینی، اقتصاد با مشخص همبستگی بدون نیز تجارت
 .باشد مالیاتی ساختار یا نهادی کیفیت مانند واسط عوامل به مشروط است ممکن

 

 
 )درصد( عملیاتی و ایسرمایه بودجه کسری حرکتی روند :3 نمودار

 پژوهش یهاافتهی. 6

 واحد شهری آزمون از منظور این برای .شود انجام متغیرها مانایی آزمون تا است لازم الگو برآورد از پیش
KPSS1 صفر فرضیه دارد، واحد ریشه تشخیص در بالایی قدرت که آزمون این در .است شدهاستفاده 
 ریشه آزمون نتایج .(۸۳۸۳ فراهانی، گودرزی و نژادعباسی) دارد متغیر مانایی و واحد ریشه نبود بر دلالت

                                                        

1. Kwiatkowski–Phillips–Schmidt–Shin 
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کسری بودجه عملیاتی کسری بودجه سرمایه ای
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 بررسی مورد متغیرهای از کدامهیچ اولا   که است آن مؤید (7 جدول در شده)گزارش KPSS واحد
 مانا یر یگفاضلت بارکی با نیز تعدادی و مانا سطح در متغیرها برخی دوما .نیستند دوم مرتبه از انباشت

 یهاقفهو با یونیخودرگرس رهیافت از توانیم واحد ریشه آزمون از حاصل نتیجه به توجه با .شوندمی
 جودو از اطمینان منظوربه همچنین .جست بهره حاضر پژوهش الگوهای برآورد در غیرخطی توزیعی

 عدم صفر فرضیه آزمون این در .است شده استفاده 1هاکرانه آزمون از متغیرها بین بلندمدت رابطه
 سطوح رد پایین و بالا کرانه از حاضر مطالعه برآورد در آزمون این آماره مقدار .است متغیرها میان رابطه

 .است بلندمدت رابطه وجود بر تأییدی یا و صفر فرضیه رد بر دال که است تربزرگ درصد ۸۱ و ۵ ،۸

 KPSS واحد ریشه آزمون خروجی: 7 جدول

 پژوهش متغیرهای

 KPSS آزمون
 بحرانی مقادیر آزمون آماره

 لاو  مرتبه تفاضل در سطح در
 سطح در

٪۵ 
 سطح در

1۰۵ 
 342/1 423/1 717/1 231/1 زیرزمینی اقتصاد

 342/1 423/1 ۸۳۳/۱ 222/1 اندازه دولت
 342/1 423/1 723/1 272/1 کسری بودجه عملیاتی

 342/1 423/1 - 371/1 ایکسری بودجه سرمایه
 342/1 423/1 - 741/1 بیکاری

 342/1 423/1 ۱۴۳/۱ 421/1 باز بودن تجارت

 پژوهش یهاافتهی منبع:
 
 پژوهش الگوی برآورد از حاصل نتایج. 6-1
 ای(سرمایه بودجه )کسری نخست الگوی برآورد .6-1-1

کائیک معیار از ،یرخطیغ ARDL رهیافت در  هینهب وقفه با که شد استفاده بهینه وقفه تعیین برای 7آ
 شده گزارش (۳) جدول در و برآورد پژوهش الگوی بهینه، وقفه تعیین از پس .است بوده همراه دو

 زیرزمینی اقتصاد بر منفی اثری دولت اندازه در هاافزایش مدتکوتاه در (؛۳) جدول با مطابق .است
 ایهسرمای بودجه کسری و دولت اندازه در هاافزایش تعاملی اثر والد آزمون مبنای بر همچنین و دارد

                                                        

1. F-Bounds Test 

2. Akaike info criterion (AIC) 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 در مدت،کوتاه در که داشت اذعان توانمی مبنا این بر .است معنادار آماری نظر از و منفی (-۱۴۵/۱)
 یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه در هاافزایش اثرگذاری دولت، ایسرمایه بودجه کسری از بالاتر سطوح
 در نیزیرزمی اقتصاد بر منفی اثری ها،افزایش همچون نیز دولت اندازه در هاکاهش .شد خواهد تشدید
 باز و اریبیک .یابدمی افزایش مذکور اثر ایسرمایه بودجه کسری از بالاتری سطوح و دارد مدتکوتاه
 مدتکوتاه رد زیرزمینی اقتصاد بر مثبت اثری پژوهش الگوی کنترلی متغیرهای عنوانبه تجارت بودن
 بوده احدو  از بیشتر مذکور ضریب اندازه مطلق قدر ضمن در و منفی خطا تصحیح جمله ضریب .دارند

 و گشته تعدیل دوره هر در شده ایجاد تعادل عدم از درصد ۴۴ سال هر در نخست، که است آن مؤید و
 غیرکاذب ار  بلندمدت در شده برآورد ضرایب توانمی و دارد تعادل سویبه همگرایی و ثبات از نشان دوم

 .دانست
 محاسباتی هایآماره تمامی احتمال سطح که است آن از حاکی تشخیصی هایآزمون خروجی

 همسانی و بودن نرمال خودهمبستگی، وجود عدم بر مبنی صفر فرضیه بنابراین بوده درصد ۸۱ از بیش
 .است استوار کلاسیک فروض نتیجه در و شودنمی رد پسماند جملات در واریانس

 با ابهمش ضرایب علامت و معناداری حیث از بلندمدت در نخست الگوی برآوردی ضرایب نتایج
 اندازه تعاملی اثر و دولت اندازه در هاافزایش برآوردی ضرایب (،۳) جدول با مطابق .است مدتکوتاه
 بودجه کسری دهکنن تشدید نقش بر تأییدی مذکور ضرایب .است منفی ایسرمایه بودجه کسری و دولت

 در هایشافزا نهایی اثر محاسبه جهت .است زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه بر ایسرمایه
 ایگذاریج زیر عبارت در را دولت ایسرمایه بودجه کسری میانگین زیرزمینی، اقتصاد بر دولت اندازه

 نماییم:می
𝜕𝑈𝐸𝑅

𝜕𝐺𝑂𝑉𝑆+
= −0.332 − 0.058 ∗ 𝐶𝐵𝐼̅̅ ̅̅ ̅ =  −0.332 − 0.058 ∗ 6.53 = −0.711 

 لت،دو  ایسرمایه بودجه کسری میانگین به توجه با که دهدمی نشان -۴۸۸/۱ محاسباتی ضریب
 یک شیافزای اساس، این بر .است همراه زیرزمینی اقتصاد بر منفی اثری با دولت اندازه در هاافزایش
 نای مبنای بر .شودمی منجر زیرزمینی اقتصاد در درصدی ۴۸۸/۱ کاهش به دولت، اندازه در درصدی

 همراه وبمطل اثری با زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه مثبت هایتکانه که داشت اظهار توانمی اثر،
 .نمایدمی ترمطلوب را وضعیت این دولت ایسرمایه بودجه کسری سطح افزایش و است

 تعاملی اثر هم و دولت اندازه در هاکاهش برآوردی ضرایب هم دولت، اندازه در هاافزایش با مشابه
 ودجهب کسری فزاینده نقش نخست نیز خروجی این .است منفی ایسرمایه بودجه کسری با آن
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 دییتأ بلندمدت در را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش اثرگذاری میزان بر ایسرمایه
 میزان هب توجه با زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش دقیق اثرگذاری محاسبه دوما .نمایدمی

 است: زیر شرح به دولت ایسرمایه بودجه کسری میانگین
𝜕𝑈𝐸𝑅

𝜕𝐺𝑂𝑉𝑆−
= −0.657 − 0.027 ∗ 𝐶𝐵𝐼̅̅ ̅̅ ̅ =  −0.657 − 0.027 ∗ 6.53 = −0.833 

 آن مؤید -۱۳۳/۱ محاسباتی ضریب دولت، ایسرمایه بودجه کسری میانگین دادن قرار نظر مد با
 با که یحتوض بدین .است اثرگذار زیرزمینی اقتصاد بر منفی طوربه دولت اندازه در هاکاهش که است
 .یابدمی افزایش درصد ۱۳۳/۱ میزان به زیرزمینی اقتصاد اندازه دولت، اندازه در کاهش درصد یک

 تصاداق بر نامطلوب اثری با دولت اندازه در منفی هایتکانه که داشت اذعان توانیم این براساس
 .کندیم تشدید را نامطلوب اثرگذاری این ایسرمایه بودجه کسری افزایش و است همراه زیرزمینی

 سطحی در دولت ایسرمایه بودجه کسری که زمانی ،1منابع تخصیص کارایی نظریه براساس
 خدمات دبهبو ،مؤثر زیرساختی هایگذاریسرمایه به تواندمی دولت اندازه افزایش باشد، قبولقابل

 یافته افزایش رسمی بخش در مشارکت انگیزه نتیجه، در شود؛ منجر رسمی نهادهای تقویت و عمومی
 دولت اندازه افزایش تعاملی اثر از حاصل منفی ضریب با منطق این .شودمی محدود زیرزمینی اقتصاد و
 ارجمخ متوسط، ایسرمایه یکسر  شرایط در که دهدمی نشان و است راستاهم ایسرمایه کسری و

 ،7همکاران و ویاننگ) باشد داشته زیرزمینی اقتصاد کاهش بر مطلوبی اثرگذاری تواندمی دولت ایتوسعه
 اداقتص بر منفی اثر با ایسرمایه کسری حضور در نیز دولت اندازه کاهش دیگر، سوی از .(7177

 دولت اندازه کاهش داد؛ توضیح 3دوگانه اقتصاد نظریه با توانمی را نتیجه این .است همراه زیرزمینی
 افت و تنظار  کاهش ها،زیرساخت تضعیف به است ممکن بالاست، ایسرمایه کسری که شرایطی در

 یتفعال حفظ برای افراد و هابنگاه شودمی موجب وضعیت این .شود منجر عمومی خدمات کیفیت
 که هددمی نشان حالت این در منفی تعاملی ضریب .آورند روی غیررسمی بخش به خود اقتصادی

 دارد یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه کاهش نامطلوب اثرگذاری در تشدیدکننده نقش ایسرمایه کسری
 .(7114 ،4ویلیامز)

                                                        

1. Allocative Efficiency Theory 

2. Nguyen et al 

3. Dual Economy Theory 

4. Williams 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 دولت ندازها اثرگذاری که هستند نظری دیدگاه این تأییدکننده نخست الگوی هاییافته ،درمجموع
 بودجه کسری طحس به بلکه دارد، بستگی کاهش( یا )افزایش تغییر جهت به تنهانه زیرزمینی اقتصاد بر

 دفمندیه و کیفیت به توجه ضرورت نامتقارن، و غیرخطی تعامل این .است وابسته نیز ایسرمایه
 ستهبرج زیرزمینی اقتصاد کنترل برای مالی هایسیاست طراحی در را دولتی هایگذاریسرمایه

 اقتصاد بر مثبت نحو به ۴۱۳/۱ ضریب با تجارت، بودن باز بلندمدت در (۳) جدول مطابق .سازدمی
 از (۱۱۱۳)1آچاریا و مارجیت و (۱۱۱۸) مارجیت و کار مطالعات براساس که است اثرگذار زیرزمینی

 تجارت بودن زبا افزایش اثر در رسمی بخش نسبت به غیررسمی بخش دستمزد بیشتر افزایش طریق
 همراه یزیرزمین اقتصاد بر مثبت اثر با بلندمدت در مدتکوتاه همچون نیز بیکاری .است توجیه قابل
 اقتصاد نسبی حجم درصد ۱۱/۱ میزان به بیکاری، نرخ در درصدی یک افزایش که توضیح بدین .است

 رایب را انگیزه بیکاری که نمودند بیان خود مطالعه در (۱۱۱۴) همکاران و بوهن .افزایدمی را زیرزمینی
 از و دهدیم افزایش را زیرزمینی اقتصاد اندازه مجرا این از و کندمی بیشتر خوداشتغالی هایفعالیت

 تصاداق نسبی اندازه افزایش نهایت در که شده اقتصادی رشد کاهش به منجر بیکاری دگر سوی
 .شودمی حاصل را زیرزمینی

 هاکرانه و تشخیصی هایآزمون همراه به پژوهش نخست الگوی برآورد نتایج :3 جدول
 مدتکوتاه

 احتمال سطح معیار خطای t آماره ضریب توضیحی متغیرهای
UER−1 ۸۸۱/۱ ۴۸/۸ ۸۴۱/۱ ۸۴۴/۱ 
UER−2 ۴۱۱/۱- ۱۴/۵- ۱۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS+ ۴۱۱/۱- ۱۸/۳- ۸۳۱/۱ ۱۱۵/۱ 

GOVS+ ∗ CBI ۱۱۳/۱ ۴۱/۸ ۱۸۴/۱ ۱۴۴/۱ 
(GOVS+ ∗ CBI)−1 ۱۱۳/۱- ۸2/۱- ۱۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
(GOVS+ ∗ CBI)−2 ۱۸۴/۱- ۱۱/۱- ۱۸۱/۱ ۱۱۱/۱ 

GOVS− ۱۴2/۱- ۴۱/۵- ۸۴۱/۱ ۴۸۴/۱ 
GOVS− ∗ CBI ۱۱2/۱ 2۸/۱ ۱۱۱/۱ ۱۱۴/۱ 

(GOVS− ∗ CBI)−1 ۱۱۱/۱ ۱۱۵/۱ ۱۸۱/۱ ۱۱۱/۱ 
(GOVS− ∗ CBI)−2 ۱۴۳/۱- 2۳/۱- ۱۱۵/۱ ۱۱۱/۱ 

Trade ۳۳۴/۱ ۴2/۴ ۱۴۸/۱ ۱۱۴/۱ 

                                                        

1. Marjit and Acharrya 
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

Trade−1 ۸۸2/۱- ۸۱/۸- ۸۱2/۱ ۱۱۱/۱ 
Trade−2 ۳۱۳/۱ ۳۱/۴ ۱۴۴/۱ ۱۸2/۱ 
UnEmp ۱۵۱/۱ 2۳/۱ ۱۸۱/۱ ۱۱۱/۱ 

1λ ۴۴/۱- ۳۵/۵- ۱۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
R2 = 0.820 adj_R2 = 0.775χAIC

2 = 3.786 

 ضرایب برآیند برای 2والد آزمون
 ضرایب مجموع اندازه احتمال سطح F آماره مقدار 

GOVS+ ∗ CBI3 ۳۱/۳۱ ۱۱۱/۱ ۱۴۵/۱- 
GOVS− ∗ CBI4 ۱۱/۴۴ ۱۱۱/۱ ۱۳۵/۱- 

Trade5 ۴۳/۴۸ ۱۱۱/۱ ۵۴۴/۱ 
 بلندمدت

 احتمال سطح معیار خطای t آماره ضریب توضیحی متغیرهای
GOVS+ ۳۳۱/۱- ۱۱/۴- ۱۱۳/۱ ۱۱۸/۱ 

GOVS+ ∗ CBI ۱۵۱/۱- ۸۴/۵- ۱۱۸/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS− 2۵۴/۱- ۱۳/۸۱- ۱2۵/۱ ۱۱۱/۱ 

GOVS− ∗ CBI ۱۱۴/۱- ۵۱/2- ۱۱۴/۱ ۱۱۱/۱ 
Trade ۴۱۳/۱ ۵۳/۸۴ ۱۱۸/۱ ۱۱۱/۱ 

UnEmp ۱۱۱/۱ 2۴/۱ ۱۴۵/۱ ۱۸۴/۱ 
 تشخیصی هایآزمون

 نرمالیتی
 ۸۱/۳ آماره مقدار

 ۸۳۴/۱ احتمال سطح

 2سریالی خودهمبستگی
 ۱۸/۴ آماره مقدار

 ۸۱۱/۱ احتمال سطح

                                                        

 انباشتگیضریب تصحیح خطا در الگوی هم.  ۰
2. Wald Test 

 ایها در اندازه دولت و کسری سرمایهبرآیند اثر تعاملی افزایش.  ۷
Null Hypothesis: C(4)+C(5)+C(6)=0 

 ایها در اندازه دولت و کسری سرمایهبرآیند اثر تعاملی کاهش.  4
Null Hypothesis: C(8)+C(9)+C(10)=0 

 برآیند اثر باز بودن تجارت.  5
Null Hypothesis: C(11)+C(12)+C(13)=0 
6. Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 



          
  5141 بهار ‖ 52پیاپی  ‖ 1شماره  ‖ 7سال                                       ۱۱

 

 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 1واریانس ناهمسانی
 ۸۵/۸۱ آماره مقدار

 ۵۸۴/۱ احتمال سطح
 هاکرانه آزمون

 خطا سطح پایین کرانه بالا کرانه آزمون آماره

۱2/2 
 درصد ۸ ۱۱/۱ ۸۸/۳
 درصد ۵ ۱۴/۱ ۱۱/۳
 درصد ۸۱ ۸۸/۸ ۸۴/۱

 پژوهش محاسبات منبع:

 ررسیب برای ییهاآزمون ارائه نوبت تشخیصی، یهاآزمون انجام و رگرسیونی مدل برآورد از پس
 پسماند مجذور و 7تجمعی پسماند ساختاری   ثبات یهاآزمون از راستا این در .است مدل استحکام

 تفادهاس ،است پژوهش بررسی مورد دوره   طول در برآوردی ضرایب در ثبات کنندهمنعکس که 3تجمعی
 فرضیه رد،گی قرار مرز دو بین تجمعی، پسماند مذکور نمودار یا و تجمعی پسماند نمودار اگر .است شده
 بر مبنی یبرق فرضیه صورت، این غیر در .نمود رد توانینم را ساختاری تغییر وجود عدم بر مبنی صفر

 .است شده منعکس (۴) نمودار در مذکور یهاآزمون نتایج .شودیم پذیرفته ساختاری تغییر وجود
 دارای بررسی، مورد دوره طول در پژوهش متغیرهای ضرایب است نمایان (۴) نمودار در که طورهمان
 آزمون ود این واقع در .ندارد وجود پژوهش الگوی در ساختاری شکست دگر عبارتیبه یا و است ثبات
 و غیاثوند) است استوار کلاسیک اول فرض و است صفر پسماند جملات میانگین که دهندمی نشان

 .(۸۴۱۱ اردبیلی،
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1. Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 

2. Cumulative Sum of Residuals (CUSUM) 

3. Cumulative Sum of Squared Residuals (CUSUMQ) 
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 برآورد الگوی دوم )کسری بودجه عملیاتی( .6-1-2
کائیک معیار از ،یرخطیغ ARDL رهیافت در نخست الگوی همچون  بهینه وقفه تعیین برای 1آ
 و برآورد ژوهشپ الگوی بهینه، وقفه تعیین از پس .است بوده همراه سه بهینه وقفه با که شد استفاده

 دولت اندازه در هاافزایش والد؛ آزمون مبنای بر و (۴) جدول با مطابق .است شده گزارش (۴) جدول در
 دولت اندازه رد هاافزایش تعاملی اثر برآیند والد، آزمون مبنای بر .دارد زیرزمینی اقتصاد بر منفی اثری

 ،مدتکوتاه در که داشت اظهار توانیم اساس این بر .است مثبت (۱۴۵/۱) عملیاتی بودجه کسری و
 بر دولت دازهان در هاشیافزا اثرگذاری اندازه در تعدیل سبب دولت، عملیاتی بودجه کسری بالاتر سطح

 است مراهه زیرزمینی اقتصاد بر منفی اثری با نیز دولت اندازه در هاکاهش .شودمی زیرزمینی اقتصاد
 در هک داشت اظهار توانیم اساس این بر .است مثبت عملیاتی بودجه کسری با آن تعاملی اثر و

 در هاکاهش اثرگذاری اندازه در کاهش سبب دولت، عملیاتی بودجه کسری بالاتر سطح ،مدتکوتاه
 بودن باز و بیکاری نخست الگوی همچون (۴) جدول مطابق .شودمی زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه

 دوم الگوی رد تشخیصی هایآزمون نتایج .هستند اثرگذار زیرزمینی اقتصاد بر مثبت نحو به تجارت
 فروض و بوده بیشتر درصد ۸۱ از برآوردی هایآماره تمامی احتمال سطح که دهدمی نشان نیز پژوهش

 .است برقرار کلاسیک
 ریکس با آن تعاملی اثر و دولت اندازه در هاافزایش برآوردی ضرایب (،۴) جدول مطابق بلندمدت در
 نقش بر تأییدی ضرایب این .است (۸۴۴/۱) مثبت و (-2۱2/۱) منفی ترتیب به عملیاتی بودجه
 .است یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه در هاافزایش ریتأث میزان بر عملیاتی بودجه کسری کنندهتعدیل

 قرار صفر اب مساوی سپس و دولت اندازه در هاافزایش به نسبت زیرزمینی اقتصاد از جزئی مشتق با
 حاصله: عبارت دادن

𝜕𝑈𝐸𝑅

𝜕𝐺𝑂𝑉𝑆+
= −0.606 + 0.147 ∗ 𝑂𝐵𝐼 = 0 →  𝑂𝐵𝐼∗ = 4.12 

 یزان،م این از قبل تا که معناست بدین دولت عملیاتی بودجه کسری برای درصد ۸۱/۴ میزان
 در هاافزایش )منفی( مطلوب اثرگذاری یا و کاهدمی زیرزمینی اقتصاد از دولت اندازه در هاافزایش

 رقم از تیعملیا بودجه کسری اندازه چنانچه ولی .است انتظارقابل زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه
 اقتصاد رب دولت اندازه در هاافزایش )مثبت( نامطلوب اثرگذاری آنگاه گیرد پیشی درصد( ۸۱/۴) مذکور

 .است تصور قابل زیرزمینی

                                                        

1. Akaike info criterion (AIC) 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

 اثر و منفی دولت اندازه در هاکاهش برای شده برآورد ضرایب دولت، اندازه در هاافزایش با مشابه
 کنندهتعدیل نقش رب تأییدی نخست نتیجه این رونیازا است؛ مثبت عملیاتی بودجه کسری با آن تعاملی
 توجه با .تاس زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش اثرگذاری میزان بر عملیاتی بودجه کسری

 بودجه ریکس بالاتر سطوح در که داشت اظهار توانیم تعاملی متغیر برای مثبت برآوردی ضریب به
 حاسبهم دوم، .شودمی رنگکم زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش اثرگذاری اندازه عملیاتی

 بودجه کسری نقش به توجه با زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در هاکاهش اثرگذاری از تردقیق تفسیر و
 شود:می شرح زیر صورتبه عملیاتی

𝜕𝑈𝐸𝑅

𝜕𝐺𝑂𝑉𝑆−
= −0.421 + 0.077 ∗ 𝑂𝐵𝐼 = 0 →  𝑂𝐵𝐼∗ = 5.47 

 قبل تا هک داشت اذعان گونهاین توانیم عملیاتی بودجه کسری برای آمدهدستبه رقم به توجه با
 رب )نامطلوب( مثبت نحو به دولت اندازه در هاکاهش عملیاتی، بودجه کسری درصدی ۴۴/۵ اندازه از

 صاداقت بر دولت اندازه در هاکاهش )مطلوب( منفی اثر آن از پس و است اثرگذار زیرزمینی اقتصاد
 عملیاتی ودجهب کسری که است بوده آن مؤید حاصله ضریب دو بندیجمع در .است تصورقابل زیرزمینی

 حاصله مقادیر زا دولت عملیاتی بودجه کسری اندازه افزایش که توضیح بدین دارد، ایدوگانه رفتار دولت
 نامطلوب را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در مثبت هایتکانه )منفی( مطلوب اثرگذاری هم مذکور؛

 وبمطل را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در منفی هایتکانه )مثبت( نامطلوب اثرگذاری هم و
 .نمایدمی

 چوبچهار  در توانمی را دولت اندازه هایتکانه با تعامل در عملیاتی بودجه کسری دوگانه رفتار
 بودجه کسری پایین سطوح در .کرد تبیین 7منابع تخصیص کارایی و 1عمومی مالیه هاینظریه

 همراه اجتماعی هایحمایت و رفاهی هایپرداخت عمومی، خدمات ارائه با معمولا   دولت اندازه افزایش
 بحرانی آستانه از عبور با اما .شود غیررسمی بخش در فعالیت انگیزه کاهش موجب تواندمی که است

 مخارج کارایی ها(،کاهش مورد در درصد ۴۴/۵ و هاافزایش مورد در درصد ۸۱/۴) بودجه کسری
 ،شرایط این در .شودمی محدود رسمی خدمات نیتأم برای دولت مالی منابع و یافته کاهش دولت

 کیفیت کاهش ای مالیاتی فشار افزایش با است ممکن بلکه نیست، اثربخش تنهانه دولت اندازه افزایش
 رد دیگر، سوی از .است زیرزمینی اقتصاد گسترش ساززمینه خود که باشد همراه عمومی خدمات
 یا تیمالیا بار کاهش معنای به تواندمی دولت اندازه کاهش عملیاتی، بودجه کسری بالای سطوح

                                                        

1. Public Finance Theory 

2. Allocative Efficiency Theory 
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

 هاعالیتف جذب و مالیاتی فرار انگیزه کاهش موجب نهایت در که باشد ناکارآمد ساختار سازیکوچک
 اقتصاد و دولت اندازه رابطه بر عملیاتی بودجه کسری اثرگذاری بنابراین، .شودمی رسمی بخش به

 و آدام) کندیم تغییر اثرگذاری جهت بعد، به بحرانی نقطه یک از و است آن سطح به وابسته زیرزمینی
 .(7112 ،7وینکلر و لینمار ؛7111 ،1بیوان

 با که ح،توضی بدین .است اثرگذار زیرزمینی اقتصاد بر مثبت نحو به ۱۱۱/۱ ضریب با نیز بیکاری
 نتایج مطابق .یافت خواهد افزایش درصد ۱۱۱/۱ زیرزمینی اقتصاد بیکاری، در درصدی یک افزایش

 یک یشافزا با و است همراه زیرزمینی اقتصاد بر مثبت اثری با تجارت بودن باز (۴) جدول در بلندمدت
 .یافت خواهد افزایش درصد ۱۴۳/۱ زیرزمینی اقتصاد اندازه آن، درصدی

 هاکرانه و تشخیصی هایآزمون همراهبه پژوهش دوم الگوی برآورد نتایج :4 جدول
 مدتکوتاه

 احتمال سطح معیار خطای t آماره ضریب توضیحی متغیرهای

UER−1 ۱۱۵/۱ ۱2/۱ ۱۱۴/۱ ۸۵۱/۱ 
UER−2 ۱۱۵/۱- 2۵/۸۴- ۱2۱/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS+ ۸۱۱/۱- 2۸/۸- ۸۱2/۱ ۸۱۱/۱ 
GOVS−1

+  ۸۵۸/۱- ۸۱/۵- ۸۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS+ ∗ OBI ۸۸۱/۱ ۱۱/۴ ۱۱۴/۱ ۱۱۱/۱ 

(GOVS+ ∗ OBI)−1 ۸۵۸/۱ ۵۸/۵ ۱۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS− ۸۱۱/۱- ۱۱/۸- ۱۱۱/۱ ۱۳۱/۱ 
GOVS−1

−  ۸۱۸/۱ 2۸/۱ ۸2۴/۱ ۵۴۱/۱ 
GOVS−2

−  ۴۸۱/۱- 2۵/۸- ۳۱۱/۱ ۸۸2/۱ 
GOVS−3

−  ۱۱۴/۱- ۴۴/۸- ۸۸۸/۱ ۸22/۱ 
GOVS− ∗ OBI ۱۸۵/۱ ۱۸/۴ ۱۸۳/۱ ۱۱۱/۱ 

(GOVS− ∗ OBI)−1 ۱۵۱/۱ ۱۴/۴ ۱۸۱/۱ ۱۱۸/۱ 
Trade ۳۸۴/۱ ۳۴/۱ ۱۳۱/۱ ۱۱۱/۱ 

Trade−1 ۱۱۸/۱- ۴۵/۵- ۱۳2/۱ ۱۱۱/۱ 

                                                        

1. Adam & Bevan 

2. Linnemann & Winkler 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش

Trade−2 ۳۵۱/۱ ۳۳/۸۴ ۱۱۵/۱ ۱۱۱/۱ 
UnEmp ۱۸2/۱- ۱۵/۱- ۸۸۱/۱ ۴۱۳/۱ 

UnEmp−1 ۸۳۴/۱ ۸۵/۴ ۸۱۸/۱ ۱۱۱/۱ 
UnEmp−2 ۱۳۴/۸- ۵۵/۳- ۱۸۱/۱ ۱۱۱/۱ 
UnEmp−3 ۴۸۵/۸ ۳۴/۵ ۳۱۸/۱ ۱۱۱/۱ 

λ ۵2/۱- ۴۸/۵- ۱۸2/۱ ۱۱۱/۱ 
𝑅2 = 0.970 𝑎𝑑𝑗_𝑅2 = 0.942𝜒𝐴𝐼𝐶

2 = 3.772 
 ضرایب برآیند برای 1والد آزمون

 ضرایب مجموع اندازه احتمال سطح F آماره مقدار 

GOVS+2 ۱۸/۴۸ ۱۱۱/۱ ۸۳۳/۸- 
GOVS+ ∗ OBI3 ۴۸/2۱ ۱۱۱/۱ ۱۴۵/۱ 

GOVS−4 2۳/۴۴ ۱۱۱/۱ ۴۸۸/۱- 
GOVS− ∗ OBI5 ۵۱/۸۱۸ ۱۱۱/۱ ۸۴۴/۱ 

Trade6 22/۴۸ ۱۱۱/۱ ۴۵۴/۱ 
UnEmp7 ۸۱/۱۱ ۱۱۱/۱ ۵۱۵/۸ 

 بلندمدت
 احتمال سطح معیار خطای t آماره ضریب توضیحی متغیرهای

𝐺𝑂𝑉𝑆+ 2۱2/۱- ۱۴/۸- ۱2۴/۱ ۱۱۱/۱ 
𝐺𝑂𝑉𝑆+ ∗ 𝑂𝐵𝐼 ۸۴۴/۱ ۴2/۸ ۱۸۵/۱ ۱۱۱/۱ 

                                                        

1. Wald Test 

 ها در اندازه دولتبرآیند اثر افزایش.  2
Null Hypothesis: C(3) + C(4)=0 

 ها در اندازه دولت و کسری عملیاتیبرآیند اثر تعاملی افزایش  ۷.
Null Hypothesis: C(5)+C(6)=0 

 ها در اندازه دولتکاهشبرآیند اثر تعاملی .  4
Null Hypothesis: C(7)+C(8)+C(9)+C(10)=0 

 ها در اندازه دولت و کسری عملیاتیبرآیند اثر تعاملی کاهش.  5
Null Hypothesis: C(11)+C(12)=0 

 برآیند اثر باز بودن تجارت.  ۶
Null Hypothesis: C(13)+C(14)+C(15)=0 

 برآیند اثر بیکاری.  ۳
Null Hypothesis: C(16)+C(17)+C(18)+C(19)=0 
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 گرین توسعه و آینده  هایمرکز پژوهش

GOVS− ۴۱۸/۱- ۱2/۱۱- ۱۱۱/۱ ۱۱۱/۱ 
GOVS− ∗ OBI ۱۴۴/۱ ۱۸/۸۳ ۱۱2/۱ ۱۱۱/۱ 

Trade ۱۴۳/۱ ۴۴/۸۸ ۱۱۸/۱ ۱۱۱/۱ 
UnEmp ۱۱۱/۱ 2۴/۴ ۸۱۵/۱ ۱۱۱/۱ 

 تشخیصی یهاآزمون

 نرمالیتی
 2۱/۱ آماره مقدار

 ۴۸۱/۱ احتمال سطح

 1سریالی خودهمبستگی
 ۸۵/۸ آماره مقدار

 ۱۱۴/۱ احتمال سطح

 7واریانس ناهمسانی
 ۸۸/۸۵ آماره مقدار

 ۸۱۱/۱ احتمال سطح
 هاکرانه آزمون

 خطا سطح پایین کرانه بالا کرانه آزمون آماره

۱۱/۱ 

 درصد ۸ 22/۱ ۱۵/۴
 درصد ۵ ۱۴/۱ ۱۴/۳
 درصد ۸۱ ۴۵/۸ ۱۴/۱

 پژوهش محاسبات منبع:

 در عیتجم پسماند مجذور و تجمعی پسماند ساختاری   ثبات یهاآزمون یهاآزمون نتایج با مطابق
 اراید بررسی مورد دوره در نیز دوم نامتقارن برآورد در الگو ضرایب که داشت اظهار توانیم (۵) نمودار

 .شودینم دییتأ ساختاری شکست وجود و بوده ساختاری ثبات

                                                        

1. Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 

2. Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 
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 وسعههای برنامه و ت فصلنامه  پژوهش
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 تجمعی پسماند مجذور و تجمعی پسماند مدل استحکام آزمون :1 نمودار

 پژوهش محاسبات منبع:

 

 شنهادیپ یر یگجهینت. 7
 اریاثرگذ بر دولت عملیاتی و ایسرمایه بودجه کسری نقش آزمون و بررسی به حاضر، پژوهش در

 نسبی ندازها نخست جهت، بدین .است شده پرداخته ایران در زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه نامتقارن
 ۸۳۵۸ انیزم بازه طی )میمیک( چندگانه علل-چندگانه شاخص روش از استفاده با زیرزمینی اقتصاد

 حاضر، پژوهش مدنظر سال ۴۱ طی در که است آن مؤید محاسبه نتایج .است شده محاسبه ۸۴۱۱ تا
 توصیف طبق .است بوده داخلی ناخالص تولید درصد 3/12 با برابر ایران در زیرزمینی اقتصاد اندازه
 داشته صعودی روندی چهارم برنامه تا ۸۳۵۸-۸۳2۴ زیردوره از دولت ایسرمایه بودجه کسری ها،داده

 دولت یعملیات بودجه کسری است ذکر به لازم همچنین .است گرفته خود به نزولی روندی آن از پس و
 و یاتیعمل بودجه کسری اثرگذاری نحوه بررسی جهت .است نموده طی را نزولی روندی نسبی طوربه

 توزیعی هایهوقف با خودرگرسیونی رهیافت از زیرزمینی، اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه بر ایسرمایه
 مؤید ،بلندمدت در پژوهش هایالگو برآورد بر مبتنی حاضر پژوهش هاییافته .شد استفاده غیرخطی

 ایهسرمای بودجه کسری میزان افزایش پژوهش نخست الگوی براساس نخست، که است بوده آن
 امطلوبن اثرگذاری هم و زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه مثبت هایتکانه مطلوب اثرگذاری هم دولت
 الگوی راساسب دوم، .کندمی تقویت( یا )و تشدید را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه منفی هایتکانه
 مقدار زایشاف که توضیح بدین داشت، خواهد ایدوگانه رفتار دولت عملیاتی بودجه کسری پژوهش دوم

 درصد ۴۴/۵ و دولت اندازه در هاافزایش هنگامبه درصد ۸۱/۴ مقادیر از دولت عملیاتی بودجه کسری
 یرزمینیز  اقتصاد بر دولت اندازه در مثبت هایتکانه منفی اثرگذاری دولت؛ اندازه در هاکاهش هنگامبه
 .نمایدمی مطلوب را زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه در منفی هایتکانه مثبت اثرگذاری و نامطلوب را
 توانیم ایایهسرم بودجه کسری توسط زیرزمینی اقتصاد و دولت اندازه میان رابطه تشدید با ارتباط در
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 هایپروژه صحیح مدیریت عدم از ناشی حدی تا ایسرمایه بودجه کسری که داشت اذعان
 منجر یاتمال مشمول هایفعالیت کامل شناسایی در دولت ناتوانی به امر این که است گذاریسرمایه

 را مالیات زا فرار انگیزه و شده جامعه اقشار برخی بر مالیاتی فشار افزایش باعث پدیده این .شودمی
 همچنین، .(۸۳۴۴ گرمارودی، باقری) کندمی کمک زیرزمینی اقتصاد گسترش به خود که کند،می تقویت

 دونب گذاریسرمایه هایپروژه اگر دهد رخ است ممکن نیز غیررسمی به رسمی بخش از منابع انحراف
 بودجه سریک دوگانه رفتار تبیین در همچنین .شوند مواجه ریتأخ با یا باشند اقتصادی مناسب بازده

 افزایش به رمنج است ممکن عملیاتی بودجه کسری افزایش ،سوکی از است توضیح به لازم عملیاتی
 هایفعالیت متس به را بیشتری افراد و کند تقویت را مالیات از فرار انگیزه امر این که شود مالیاتی بار

 کسری زا بخشی تواندمی زیرزمینی اقتصاد از مالیات ها،گزارش برخی براساس .دهد سوق غیررسمی
 ند،ک شناسایی را پنهان درآمدهای بتواند دولت اگر که است این دهندهنشان کند، نیتأم را بودجه

 دیگر، سوی از .کند تأمین قرضه اوراق یا پول چاپ به توسل بدون را خود نیازهای از بخشی تواندمی
 خاص طشرای در که باشد همراه حمایتی هایسیاست تغییر با است ممکن عملیاتی بودجه کسری
 دولت اگر مثال، برای .دهد کاهش را زیرزمینی اقتصاد و باشد داشته معکوس اثر است ممکن
 مکنم دهد، انجام منابع کردهزینه برای تریمناسب بندیاولویت و دهد کاهش را خود زائد هایهزینه
 باز اینکه ردیگ هایفتهیا .شود ایجاد غیررسمی هایفعالیت گسترش برای مساعد کمتر محیطی است
 زیرزمینی داقتصا بر مثبت نحو به حاضر پژوهش کنترلی متغیرهای عنوانبه بیکاری و تجارت بودن

 .اثرگذارند
 نقش و زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه نامتقارن اثرگذاری خصوص در حاضر پژوهش هاییافته

 همکاران و تران و (7173) حسین و احمد مانند مطالعاتی نتایج با ای،سرمایه بودجه کسری گرتعدیل
 توانندیم بودجه کسری حضور در انبساطی مالی هایسیاست اندکرده تأکید که دارد خوانیهم (7174)

 مخارج یشافزا که شده مشاهده نیز مطالعات این در .باشند داشته غیررسمی بخش بر متفاوتی اثرات
 تصاداق افزایش یا کاهش موجب است ممکن ها،هزینه نوع به بسته بودجه، کسری شرایط در دولت

 شده، اییشناس حاضر پژوهش در که عملیاتی بودجه کسری دوگانه رفتار حال،بااین .شود زیرزمینی
 خاص ارساخت از ناشی توانمی را تفاوت این .است گرفته قرار توجه مورد پیشین مطالعات در کمتر

 نابعم طریق از عملیاتی بودجه کسری از توجهیقابل بخش آن در که دانست ایران در ریزیبودجه
 .شودمی تأمین داخلی استقراض یا نفتی درآمدهای مانند ناپایدار
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 نامتقارن تصور به زیرزمینی اقتصاد بر دولت اندازه اثرگذاری که داد نشان حاضر پژوهش هاییافته
 ایگونهبه ایدب سیاستی هایتوصیه اساس، این بر .است دولت بودجه کسری سطح و نوع تأثیر تحت و

 پیامدهای از هم و شود برداریبهره دولت اندازه افزایش مثبت هایظرفیت از هم که شوند طراحی
 .گردد جلوگیری بودجه کسری شرایط در آن منفی

 سریک سطح است لازم دارد، را دولت اندازه افزایش قصد گذارسیاست که شرایطی در نخست،
 حالت، ینا در .شود داشته نگه تاریخی میانگین از کمتر ایمحدوده در و شدهکنترل ایسرمایه بودجه

 این کهنآ بر مشروط شود، منجر زیرزمینی اقتصاد کاهش به تواندمی دولت ایسرمایه مخارج افزایش
 نظام شودیم توصیه بنابراین، .یابد اختصاص بالا اقتصادی بازده با زیربنایی هایپروژه به مخارج
 طراحی هاژهپرو ایمنطقه اثرات و زاییاشتغال بازدهی، دقیق ارزیابی بر مبتنی ایسرمایه ریزیبودجه

 .گردد اجتناب غیرمولد استقراض یا پول چاپ مانند زاتورم مالی تأمین از و شود

 این که دهدمی نشان هایافته دارد، قرار کار دستور در دولت اندازه کاهش که شرایطی در دوم،
 رو،ازاین .ودش زیرزمینی اقتصاد گسترش موجب تواندمی بالا ایسرمایه بودجه کسری حضور در کاهش
 مرا این .یابد کاهش نیز ایسرمایه بودجه کسری دولت، سازیکوچک با زمانهم شودمی توصیه

 بر مالی نظارت تقویت و بازدهکم هایپروژه حذف گذاری،سرمایه هایاولویت در بازنگری مستلزم
 .است اجرایی هایدستگاه عملکرد

 یا فزایشا با مواجهه در گذارسیاست که کندمی ایجاب عملیاتی بودجه کسری دوگانه رفتار سوم،
 اگر ولت،د اندازه افزایش شرایط در .کند مدیریت دقتبه را عملیاتی کسری سطح دولت، اندازه کاهش
 اقتصاد بر دولت مخارج افزایش مطلوب اثرگذاری رود، فراتر درصد ۸۱/۴ آستانه از عملیاتی کسری

 آستانه زا عملیاتی کسری عبور دولت، اندازه کاهش شرایط در مقابل، در .شودمی تضعیف زیرزمینی
 صیهتو اساس، این بر .کند تعدیل را دولت مخارج کاهش نامطلوب اثرگذاری تواندمی درصد ۴۴/۵
 هایپرداخت و مازاد حقوق غیرهدفمند، هاییارانه مانند غیرضروری جاری هایهزینه شودمی

 .گردد طراحی وریبهره و عملکرد بر مبتنی عملیاتی ریزیبودجه نظام و شوند حذف غیرکارآمد
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  منابع فهرست
 قشن بر تأکید با دولت اندازه کنندهتعیین عوامل .(1392) زهره مالی، ؛سجاد برخورداری، ؛حمید ابریشمی،

 یساز مدل .نفت صادرکننده کشورهای موردی مطالعه حکومتی: و سیاسی-نهادی عوامل
 .۳۱-۸ (،۴) ۱ اقتصادسنجی،

 شبخ گذاریسرمایه و بودجه کسری بر آن آثار و زیرزمینی اقتصاد .(۸۳۴۴) احمدرضا گرمارودی، باقری
 یاسیس و اقتصادی علوم دانشکده ارشد، کارشناسی نامهپایان .۴۷۳۱-۴۷۳۱ هایسال طی خصوصی

 .بهشتی شهید دانشگاه

 .نآ آثار و علل بررسی و ایران در زیرزمینی اقتصاد گیریاندازه .(1394) حسینعلی رجایی، ؛خسرو پیرایی،
 .۴۱-۱۸ (،۸) ۳ کلان، و راهبردی هایسیاست

 بودجه کسری نامتقارن ریتأث .(1393) احمد گردابی، ؛جلال شورکچالی، منتظری ؛احمد صمیمی، جعفری
 کاربردی اقتصادی مطالعات .(STR) ملایم انتقال رگرسیون مدل از شواهدی ایران: اقتصادی رشد بر

 .172-111 (،17)3 کاربردی(، اقتصادی )مطالعات ایران

-8811) ایران در زیرزمینی اقتصاد بر مؤثر عوامل بررسی .(1397) محسن اکبری، ؛احمد صمیمی، جعفری
 .ایران اقتصاد اندازچشم ملی الکترونیکی همایش .(8831

 مخارج ارتباط تحلیل .(1329) معصومه پور، نعمت ؛میرحسین موسوی، بهاره؛ عریانی، محمدرضا؛ سعدی،
 .۸۴۳-۸۴۵ ،۸۱ (۳۱) اقتصادی، پژوهشنامه .بارو رشد مدل چهارچوب در اقتصادی رشد و دولت

 امنیت علمی ماهنامه .تورم در آن کنندهتعیین نقش و بودجه کسری .(1411) مصطفی نسب،سمیعی
 .2۱-۵۳ (،۵) ۸۱ اقتصادی،

 مجله ،اخیر دهه سه در آن آثار و علل اندازه، ایران: در سیاه اقتصاد .(۸۳۱۱) علی یزدی، مازارعرب
 .۳-2۱ ،2۳ و 2۱ شماره ،وبودجهبرنامه

 .8838-8831 ایران در زیرمینی اقتصاد بر مؤثر عوامل .(1397) علی میلان، دلایی ؛محمدحسن فطرس،
 .111-91 (،4)11 مقداری، اقتصاد

 مالیاتی فرار و سایه اقتصاد برآورد .(1392) سجاد دیزجی، فرجی ؛محمد علیزاده، معصومه؛ مطلبی،
-2۸ (،۴) ۸2 مقداری، اقتصاد پژوهشی علمی فصلنامه .دولت مالی انضباط متغیرهای ازبااستفاده

۸۱۱. 

 تأکید اب اقتصادی رشد بر اقتصادی کلان متغیرهای غیرخطی آثار .(۸۳۱۸) اکبر سرخوش، ؛محسن مهرآرا،
 .۱۱۱-۱۱۸ ،۴۵ (۴) اقتصای، تحقیقات فصلنامه .ایران( )مورد ارز نرخ بر
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-۴۷۳۱ هایسال در ایران بودجه کسری بر مؤثر عوامل بررسی .(۸۳۸۴) مرضیه عبدیان، ؛محمد مولایی،
 .۴۱-۵۸ (،۸) ۱۳ بودجه، و ریزی برنامه فصلنامه .۴۷۳۱
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